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Sehr geehrter Herr Schmitt,

vielen Dank flr Ihr Schreiben vom 24. Marz 2014, welches ich thnen heute wie folgt be-
antworten mochte:

Die als Kapitalleistung erbrachte Direktversicherung unterliegt seit dem 1. Januar 2004
der Beitragspflicht zur gesetzlichen Krankenversicherung. Diese Gesetzesdnderung
erfolgte im Rahmen des sogenannten GKV-Modernisierungsgesetzes, das die damalige
Koalition aus SPD, Bindnis 90/Die Griinen zusammen mit der CDU/CSU aushandelte.
Damit solite die Ungerechtigkeit beseitigt werden, dass auf regelmaRige Zahiungen (z.
B. Renten), nicht aber auf die einmalige Auszahiung Beitrage zur Krankenversicherung
erhoben werden. J' o

DIE LINKE im Bundestag ist grundsétzlich der Ansicht, dass alle Einkommensarten,
nicht nur Léhne und Gehalter, zur Finanzierung der gesetzlichen Krankenversicherung
herangezogen werden soliten. Dazu gehdren insbesondere Kapitaleinkiinfte und Unter-
nehmensgewinne. In Bezug auf Versorgungbeziige vertreten wir die Meinung, dass die
Verbeitragung nur einmal erfolgen darf. Demzufolge sollten entweder auf das Einkom-
men oder auf die Auszahlung der Versicherung Beitrage gezahlt werden. Wurden also
die Beitrége fir die Direktversicherung aus unverbeitragtem Einkommen aufgebracht,
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dann sind nachtraglich Beitrage zu zahlen. Wurden die Beitrage aus Einkommen ge-
zahlt, fUr das bereits Krankenversicherungsbeitrage abgefuhrt wurden, darf unseres Er-

achtens nicht erneut verbeitragt werden.

Bei Direktversicherungen und Versorgungsleistungen, bei denen der Arbeitgeber oder
die Arbeitgeberin die wirtschaftliche Last tragt (als zusétzliche Arbeitgeberleistung), fal-
len wahrend der Ansparphase grundsétzlich keine Sozialversicherungsbeitrdge an. In
diesen Fallen mussten nach unserer Vorstellung in der Auszahlphase auf Rentenleis-
| tungen bzw. die Kap»talabflndung Beltrage abgefuhrt werden. Bei bis 2005 abgeschlos— 7
senen Vertragen, bei denen die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer die wirtschafiliche
Last tragen (als Entgeltumwandlung), gait die Regel, dass wahrend der Ansparphase
dann keine Sozialversjcherungsbeitrdge zu zahlen waren, wenn die Beitrdge aus Son-
derzahlungen wie z. B. Weihnachtsgeld oder Bonuszahlungen entrichtet wurden. Auch
in diesen Failen mussten in der Bezugsphase Krankenversicherungsbeitrage fallig wer-
den. Sofern eine Entgeltumwandiung Uber laufende Monatsbeitrdge erfolgt ist, wurden
bereits wahrend der Ansparphase Sozialversicherungsbeitrdge abgefuhrt. In diesem Fall
missten die Renten oder die Kapitalabfindung bei Auszahlung beitragsfrei sein.

Seit 2005 sind Beitrdge fur die betriebliche Altersversorgung bei Entgeltumwandlung bis
zur H6éhe von vier Prozent der Beitragsbemessungsgrenze der Rentenversicherung in
der gesetzlichen Sozialversicherung sozialabgabenfrei. Beitriage, die iiber die vier Pro-
zent dieser Beitragsbemessungsgrenze hinausgehen, sind dagegen sozialabgaben-
pflichtig. Hier misste in Bezug auf die Abfiihrung der Krankenversicherungsbeitrige
entsprechend differenziert werden.

Sie kénnen versichert sein, dass meine Fraktion DIE LINKE sich auch in dieser Legis-
laturperiode weiter der Thematik annehmen wird.
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Schwerpunktmafig werden wir weiter fur eine solidarische Bargerinnen- und Burgerver-
sicherung streiten. Alle, auch die heute privat Versicherten, zahlen dann entsprechend
ihrem Einkommen aus Ldhnen, Gewinnen und Kapitalertragen in die Birgerversiche-
rung ein. Die paritatische Finanzierung wird wiederhergestelit. So schaffen wir soziale
Gerechtigkeit und stellen die Finanzierung der geseizlichen Krankenversicherung auf
eine stabile Grundlage. Wir kénnten damit den Beitragssatz um rund ein Drittel auf 10,5
Prozent senken, so dass auch fiir Direktversicherungen weniger Beitrag abgefiihrt wer-

i den misste.

Zudem setzen wir uns daftr ein, dass die gesetzliche Rente weiterhin den Lebensstan-
dard im Alter sichert und langjahrigen Beitragszahlerinnen und Beitragszahlern ein
Leistungsniveau deutlich oberhaib der Grundsicherung im Alter sichert. Durch eine Soli-
darische Mindestrente stellen wir sicher, dass niemand im Alter in Armut leben muss.
Wir sind hier mit einer Reihe von Antrigen initiativ geworden und werden das Thema
auch in Zukunft verstarkt in die Diskussion bringen.
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Antrag

der Abgeordneten Harald Weinberg, Matthias W. Birkwald, Sabine Zimmermann
(Zwickau), Klaus Ernst, Katja Kipping, Jutta Krellmann, Azize Tank, Birgit
Wollert, Kathrin Vogler, Pia Zimmermann und der Fraktion DIE LINKE.

Gerechte Krankenversicherungsbeitrage fiir DifeKiVersicherungen und VErSOrgURGSEezige

- DOPPEIVEIBRIfagHRg vermeiden
Der Bundestag wolle beschlieBen:
I. Der Deutsche Bundestag stellt fest:

Mit den durch die rot-griine Bundesregierung seit der Jahrtausendwende eingeleiteten Reformen wurde ein fundamentaler
Kurswechsel in der Alterssicherungspolitik vollzogen. Ziel der Reformen war nicht mehr, den erarbeiteten Lebensstandard
im Alter durch die gesetzliche Rentenversicherung sicherzustellen, sondern den Anstieg des Beitragssatzes bis zum Jahr
2030 auf héchstens 22 Prozent zu begrenzen. Als unmittelbare Folge dieser Entscheidung sinkt seitdem das
Rentenniveau kontinuierlich. Um den Riickgang des Sicherungsniveaus der gesetzlichen Rentenversicherung annahernd
kompensieren zu kénnen, besteht die Notwendigkeit der zuséatzlichen privaten und betrieblichen Vorsorge. Diese
subventioniert der Staat Giber Zulagen und Steuerverginstigungen jahrlich mit Milliardenbetragen.

Warum steckt der Staat die jahrlichen Milliardenbetrédge nicht einfach direkt in die gesetzliche Rentenversicherung und
verhindert so, dass Beteiligte (AG) an den Vergiinstigungen teilhaben, die sie gar nicht benétigen. Man wird den
Gedanken nicht los, dass es auch der Umverteilung von unten nach oben dient.

Dabei hat sich jedoch gezeigt, dass die Ausweitung der betrieblichen Altersversorgung durch die Entgeltumwandlung tber
Direktversicherungen und andere Durchfiihrungswege ein schlechtes Geschaft flir die Versicherten war und ist.

Es gibt 2 Grundformen der betrieblichen Altersvorsorge

Grundform 1 Direktversicherung mit Versorgungszusage mit Zahlung einer ,Rente* nach Ausscheiden aus dem
Arbeitsleben; (iber Untervarianten mit/ohne Entgeltumwandlung kenne ich mich nicht aus (deswegen keine Detaillierung)
Grundform 2 Direktversicherung mit Kapitallebensversicherung mit den 3 Untervarianten: a) Entgeltumwandlung aus dem
Brutto-Entgelt b) Entgeltumwandlung aus dem Netto-Entgelt ¢) zusétzliches Arbeitsentgelt und keine Entgeltumwandlung
Aufgrund der hohen Kostenbelastung u. a. durch Abschluss- und Bestandsprovisionen sind die Altersvorsorgeprodukte
nicht nur ineffizient und intransparent, auch die erhofften Ertrédge bleiben aus.

Vor allem sind sie intransparent; der ,prognostizierte” Kapitalwert fiir den Erlebensfall wurde bei mir auf ca. 2/3
geschrumpft (ca. 50 TEUR). Die Kontrolle der Versicherungswirtschaft wurde besser, reicht aber immer noch nicht. Z.B.
wurde der Wechsel auf den Euro von der Allianz genutzt, um die garantierte Uberschussbeteiligung um ca. 5 TEUR zu
kiirzen (das ist Betrug).

Hinzu kommen die Risiken der Kapitalmarkte und die anhaltende Niedrigzinsphase. Die Entgeltumwandlung flihrt
auBerdem dazu, dass die Einnahmebasis der gesetzlichen Rentenversicherung geschmalert wird und somit die spateren
Rentenanspriche fir alle Versicherten niedriger ausfallen werden. Fir die betriebliche Altersvorsorge schatzt die
Bundesregierung die Beitragsausfalle in der gesetzlichen Rentenversicherung im Jahr 2015 auf etwa drei Milliarden Euro
jahrlich (BT-Drs. 18/4557, Frage 1). Hinzu kommen betréchtliche Steuerausfélle.

Also was soll dieser ganze blédsinnige und undurchschaubare Verschiebebahnhof; jenen, den es angeblich helfen sollte,
hat es am wenigsten genutzt.

Zugleich wurde das Vertrauen der Versicherten in die betriebliche Altersversorgung weiter beschadigt. Denn seit dem 1.
Januar 2004 unterliegen die aus einer Direktversicherung als Kapitallebensversicherung erbrachten Versorgungsbeziige wie
alle Leistungen der betrieblichen Altersversorgung der vollen Beitragspflicht zur gesetzlichen Krankenversicherung (§ 248 SGB
V), die von den Rentnerinnen und Rentnern alleine zu tragen ist (§ 250 Abs. 1 SGB V).

Das behaupten die GKV in betriigerischer Weise und werden dabei vom seit 1.11.2004 mit einem rechtsbeugenden
Vorsitzenden Richter besetzten 12. Senat des BSG, bzw. den ,untergeordneten” SG und LSG, die ihre im GG verankerte



Aufgabe der unabhéngigen Rechtsprechung aus Karrieregeilheit verweigern, unterstiitzt. Die Formulierung ,die aus einer
Direktversicherung als Kapitallebensversicherung erbrachten Versorgungsbeziige® offenbart die Rechtsbeugung: aus
Kapitallebensversicherungen kommen keine laufenden Versorgungsbeziige, sondern einmalige Kapitalleistungen heraus
(Grundform 2); und wenn Versorgungsbeziige heraus kommen, sind es keine Kapitallebensversicherungen (Grundform
1). Kapitalauszahlungen aus Lebensversicherungen sind die Auszahlung von Eigentum und werden auch durch sténdige
Wiederholung nicht zu Versorgungsbeziigen (das ist die rechtsbeugende Gleichsetzung der Grundformen 1 und 2, s.0.)
Die oftmals in Zeiten historisch niedriger Zinsen schon mageren Renditen werden dadurch zusétzlich geschmalert oder gar véllig
aufgezehrt (vgl. ,Schlechter als der Sparstrumpf, Siddeutsche Zeitung vom 25.03.2014).

Diese Gesetzesanderung erfolgte im Rahmen des sogenannten GKV-Modernisierungsgesetzes (GMG), das gemeinsam von den
Fraktionen von SPD, CDU/CSU und Biindnis 90/Die Griinen in den Bundestag eingebracht und verabschiedet worden war. Die
Neuregelung des § 229 Sozialgesetzbuch V beendete eine bis dahin bestehende Méglichkeit, Krankenversicherungsbeitrage auf
die Versicherungsleistungen zu umgehen, indem die Vertragsgestaltung ein Kapitalwahlrecht vorsah.

Es wére wirklich hilfreich zu wissen, wann diese vom BVerfG angemahnte Ungleichbehandlung tatséchlich beendet
wurde. Im Gesetzentwurf (zu SGB V' S. 139) wird sie laut Behauptung der GKV durch das Gesetz erst beseitigt; im
unmittelbar nachfolgenden Satz war sie schon beseitigt.

Die Ungerechtigkeit, dass auf regelmaRige Zahlungen aus Lebens- und Rentenversicherungen (z. B. Leibrenten), nicht aber auf
die einmalige Auszahlung einer Kapitalabfindung Beitrage zur Krankenversicherung erhoben wurden, wurde mit dem GMG
beseitigt.

Die Ungerechtigkeit bezieht sich auf Versorgungsbeziige (Grundform 1), die zur Beitragsvermeidung schnell noch in
einmaliges Kapital umdeklariert wurden. Dagegen haben wir jetzt die Ungerechtigkeit, dass von vornherein und durch
Entgelt finanzierte Kapitallebensversicherungen (Grundform 2), die schon einmal bei jahrlicher Auszahlung der Gebiihren
verbeitragt waren, zweimal verbeitragt werden (das Belzebiiblein wurde mit dem Teufel ausgetrieben).

Die Neuregelung fiihrt seit 2004 aber bei vielen Versicherten dazu, dass eine vom Unternehmen zu ihren Gunsten etwa in Form
einer Kapitallebensversicherung abgeschlossene Direktversicherung und die daraus resultierenden Vorsorgebeziige im
Versicherungsfall auch dann zu verbeitragen sind, wenn auf die erbrachten Versicherungsbeitrage zuvor bereits
Krankenversicherungsbeitrdge abgefiihrt worden waren.

Aus einer in Form einer Kapitallebensversicherung abgeschlossenen Direktversicherung (Grundform 2) resultieren eben
keine Versorgungsbeziige (Grundform 1), sondern ersparte Kapitalbetrdge und sie werden nur in Ausnahmen im
Versicherungsfall (Tod) an die Erben ausgezahlt, in der statistischen Mehrheit aber bei Erleben an den AN und das ist
kein Versicherungsfall, sondern das Ende der Vertragslaufzeit.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass Millionen von Versicherungsnehmerinnen und Versicherungsnehmern doppelte
Krankenversicherungsbeitrdge auf ihre Lebens- oder Rentenversicherung zahlen mussen, und zwar auch dann, wenn der
Vertrag uber die Betriebsrente bereits vor Inkrafttreten des GMG am 1. Januar 2004 abgeschlossen worden war.

Da der Eigentumsiibergang jeder jéhrlichen Gebiihr auch jéhrlich stattgefunden hat, ist dies nach den Kriterien des
BVerfG eine ,echte Riickwirkung® und somit ist das Gesetz grundgesetzwidrig.

Vollkommen zu Recht fiihlen sich die Betroffenen vom Gesetzgeber betrogen. Fiir sie ist die Doppelverbeitragung nichts anderes
als eine ,kalte Enteignung” durch einen ungerechtfertigten Eingriff in ihre finanzielle Lebensplanung zu Lasten der von ihrem
Gehalt abgefilhrten Altersvorsorge.

Es ist planméaBiger Betrug durch die GKV (§263 StGB ,Betrug®, in besonders schweren Féllen bis zu 10 Jahre). Es ist
planméRige Rechtsbeugung durch den 12. Senat des BSG (§339 StGB, schwerer Fall mit fortlaufender Wiederholung und
ungesetzlicher Einflussnahme auf SG und LSG, bis zu 5 Jahre). Und es ist ... tja, was kann man den damals und heute
JA-sagenden Abgeordneten strafrechtlich nachweisen ?

Denn nicht selten haben sie durch die an die Krankenkasse abzuflihrenden Beitrage ein Verlustgeschaft gemacht, da die
Kapitalabfindung so nicht einmal mehr den eingezahlten Versicherungsbeitragen entspricht (vgl. ,betriebliche Altersvorsorge. Wie
Rentner vom Staat abkassiert werden®, ,Plusminus* Sendung vom 25.03.2015).

Das Drei-Saulen-Modell aus gesetzlicher, privater und betrieblicher Altersvorsorge ist gescheitert (vgl. z. B.: ,Die lllusion von der
Lebensstandardsicherung. Eine Analyse der Leistungsféahigkeit des "Drei-Saulen-Modells™, Arbeitnehmerkammer Bremen 2015).
Gleichwohl halt die Regierung daran fest. Ein Grolteil der gesetzlich Versicherten ist auf die zusétzliche Altersvorsorge
angewiesen, um die Liicke zu schlieRen, die durch die fortschreitende Senkung des Niveaus der gesetzlichen Rentenver-
sicherung bedingt ist. Die Versicherten missen sich darauf verlassen kénnen, dass die von dem Gesetzgeber geschaffenen
Rahmenbedingungen fir ihrer Zusatzversicherung nicht nach Kassenlage der Krankenversicherung verandert werden.



Die Versicherten miissen sich vor allem darauf verlassen kénnen, dass sich die Politik und das BVerfG an das GG
gebunden fiihlen.

Stattdessen ware die konsequente Stérkung der gesetzlichen Sozialversicherungssysteme geboten. Die Einflihrung einer
solidarischen Gesundheitsversicherung (Biirgerinnen- und Biirgerversicherung in Gesundheit und Pflege) wiirde soziale
Gerechtigkeit schaffen, die Finanzierung der Krankenversicherung auf ein solides Fundament stellen und die Absenkung der
Beitrége fir alle Versicherten ermdglichen.

Eine solidarische und mit dem GG konforme Sozialversicherung hiel3e:

° wird — bedeutet automatisch Erfiillung Gleichbehandlung nach GG
° werden - und zwar ausnahmslos dann, wenn sie entstehen (ins Eigentum (ibergehen), also
zwangsléufig — bedeutet automatisch: jeder Haeh seiner IEISIUNGSIARIGREI

e Bevorzugungen von Besserverdienenden (Beitragsbemessungsgrenze) werden ersatzlos gestrichen
e Bevorzugung von Armsten ist erlaubt, wenn finanziell mglich — bedeutet ,sozial”

So oder so muss gelten: Die Beitragspflicht zur gesetzlichen Krankenversicherung darf bei Versorgungbeziigen nur gifial

,Versorgungsbeziige® dto

Demzufolge sollten entweder auf das Einkommen in der Ansparphase oder auf die Auszahlung der Versicherungsleistungen
Beitrage gezahlt werden.

Das Wort ,Ansparphase” ist tiberfliissig, das richtige Wort ist: bei Eigentumsiibergang

Wenn das Einkommen bei Eigentumsiibergang verbeitragt wurde, dann braucht es kein ,oder” mehr. Wenn es beim Verbeitragen
,vom Gesetzgeber selbstgeschaffene Hiirden” gibt (z.B. Beitragsbemessungsgrenze) dann weg damit, aber kein Nachher, denn
Verbeitragung im Nachher ist Verbeitragung von ldngst entstandenem Eigentum und das ist Diebstahl.

Wurden die Beitrage fiir die betriebliche Altersversorgung aus nicht beitragspflichtigem Einkommen aufgebracht, dann sind
nachtraglich Beitrage zu zahlen.

Es sollte kein ,nicht beitragspflichtiges Einkommen* mehr geben. Dass dieser Blédsinn mit der Beitragsbemessungsgrenze
gebastelt wurde, berechtigt nicht zum GG-widrigen Nachklappern.

Dass dieser Blodsinn mit der ,Entgeltumwandlung aus Brutto-Gehalt” gebastelt wurde, sollte zum Nachdenken anregen, aber
nicht dazu, schon wieder das nédchste Gesetzeschaos anzurichten. Die Gesetzeslage SGB V passt doch derart wenig mit den
sonstigen gesetzlichen Regelungen zusammen, dass sich die GKV bis heute in internen Papieren nicht mal selbst erkléren
kénnen, warum ihnen das Geld eigentlich zustehen soll.

Wurden die Beitrage aus Einkommen gezahlt, fiir das bereits Krankenversicherungsbeitrage abgefiihrt wurden, darf die
Versicherungsleistung nicht erneut verbeitragt werden. Hier muss die Bundesregierung endlich Gerechtigkeit herstellen.
Nochmal: es sollte grundsétzlich und ohne Ausnahme bei Eigentumsiibergang des Arbeitsentgeltes gezahlt werden, alles andere
ist Krampf. Wenn die Bundesregierung Altersvorsorge fordern will, dann bitte direkt in den Topf der Betroffenen und nicht dieses
,von hinten durch’s Knie*. Am besten wére der Wiederaufbau der ,Rententbpfe”, dann braucht man sich (ber Verarmung nicht zu
sehr zu sorgen.

1. Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesregierung auf, einen Gesetzesentwurf vorzulegen,

1. der die doppelte Beitragszahlung auf Direktversicherungen und Versorgungsbeziige beendet.

D.h. richtigerweise Direktversicherungen sind keine Versorgungsbeziige

Sollten bereits wahrend der Ansparphase Sozialversicherungsbeitrage abgefiihrt worden sein, diirfen in der Leistungsphase bzw.
auf die Kapitalabfindung keine Krankenversicherungsbeitrage mehr fallig werden,

dto, und nicht ,sollten bereits, dann...“ nein Neuanfang: Umschalten auf ,sie sollen immer*

2. eine solidarische Gesundheitsversicherung (Blirgerinnen- und Blirgerversicherung) einzufiihren, um gerechte und
finanzierbare Krankenversicherungsbeitrége fiir alle in Deutschland lebenden Menschen langfristig zu gewahrleisten.

Berlin, den 14. Oktober 2015

Dr. Sahra Wagenknecht, Dr. Dietmar Bartsch und Fraktion
Begriindung
Was der damalige Verhandlungsfihrer der Unionsparteien und heutige bayerische Ministerprasident Horst

Seehofer nach durchdiskutierten Nachtsitzungen mit der damaligen Gesundheitsministerin Ulla Schmidt (SPD) als, ,eine der
schdnsten Nachte meines Lebens” kommentierte, entpuppte sich bald fiir viele Versicherte als finanzieller Albtraum. Nach der



Gesetzesbegrindung des GMG werden "Rentner, die Versorgungsbeziige erhalten, in angemessenem Umfang an der
Finanzierung der Leistungsaufwendungen fiir sie beteiligt." Da die eigenen Krankenversicherungsbeitrdge der Rentnerinnen und
Rentner nur noch circa 43 Prozent der Leistungsaufwendungen fiir sie decken, sei es daher - so wortlich im Gesetzentwurf - "ein
Gebot der Solidaritat der Rentner mit den Erwerbstéatigen, den Anteil der Finanzierung der Leistungen durch die Erwerbstatigen
nicht noch hoher werden zu lassen” (vgl. BT-Drs. 15/1525, S. 140).

Auch wenn es da wortlich steht, ist es wértlich die Unwahrheit

Betroffen von der doppelten Verbeitragung sind Millionen von Rentnerinnen und Rentnern. So gab es am Jahresende 2014 laut
Statistik des Gesamtverbandes der Deutschen Versicherungswirtschaft GDV allein 7,636 Mio. Direktversicherungsvertrage.

Na endlich mal eine Zahl. Wesentlich interessanter wére aber: wie viele von Grundform 1 und wie viele von Grundform 2
ausgeschliisselt nach a, b oder c. Es ist auffallend, dass die Executive dariiber keinerlei Zahlen hat und dass sie auch kein
Bediirfnis versplirt, welche zu bekommen.

Bei bis Ende 2004 abgeschlossenen Vertrégen, bei denen die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer die wirtschaftliche Last
tragen (als Entgeltumwandlung), galt die Regel, dass wahrend der Ansparphase dann keine Sozialversicherungsbeitrage zu
zahlen waren, wenn die Beitrage aus Sonderzahlungen wie z. B. Weihnachtsgeld oder Bonuszahlungen entrichtet wurden.

Wer hat die Regel aufgestellt, wer hat sich an diese Regeln gehalten. Der Gesetzgeber sollte doch nicht (iber Regeln reden,
sondern besser (iber Gesetze. Erst (iber die grofRe Einteilung Grundformen 1, 2a, 2b, 2¢ das grofle Fragezeichen setzen und
dann befindet man sich schon auf der Ebene Weihnachtsgeld.

In diesen Fallen miissten in der Bezugsphase Krankenversicherungsbeitrage fallig werden.

Mit Zahlung der Gebiihren durch den AG fand der Eigentumsiibergang an den Kapitalleistungen auf den AN statt. Das ist schon
wieder basteln an der Vergangenheit. Es gibt fiir die Grundform 2 keine Bezugsphase, das ist mit einer Uberweisung von meinem
JFestgeld“-Konto bei der Versicherung auf mein Konto bei der Bank gelaufen.

Sofern eine Entgeltumwandlung tber laufende Monatsbeitrage erfolgt ist, wurden in der Regel bereits wahrend der Ansparphase
Sozialversicherungsbeitrage abgefihrt. In diesem Fall sollten die Rentenleistungen oder die Kapitalabfindung bei Auszahlung
beitragsfrei sein.

Nicht ,sie sollten sein®, sondern sie sind es.

Bei Direktversicherungen und Versorgungsleistungen, bei denen die Arbeitgeber die wirtschaftliche Last tragen (als zusétzliche
Arbeitgeberleistung), fielen wahrend der Ansparphase grundsatzlich keine Sozialversicherungsbeitrage an.

Die ,wirtschaftliche Last", die die Arbeitgeber getragen haben, war bei Entgeltumwandlung ,enorm“. Letztlich hat der AN die Last
allein getragen und der AG hatte den Vorteil genossen, keine AG-Sozialversicherungsanteile zu bezahlen.

In diesem Féllen mlssten in der Auszahlphase auf Rentenleistungen bzw. die Kapitalabfindung Beitrage abgeflihrt werden.
Nein, denn da lagen die Betrége (iber der Beitragsbemessungsgrenze, und die kann man nicht einfach mal riickwirkend
aushebeln. Und wenn man den AG-Anteil an nicht gezahlten Sozialversicherungsanteilen wieder haben will, dann sollte man ihn
sich beim AG holen (da muss man sich dann aber die Frage ebenfalls gefallen lassen, warum man den erst erlassen hat).

Seit 2005 sind Beitrage fir die betriebliche Altersversorgung bei Entgeltumwandlung bis zur Hohe von vier Prozent der
Beitragsbemessungsgrenze (West) der Rentenversicherung in der gesetzlichen Sozialversicherung sozialabgaben- und
steuerfrei. Beitrage, die Uber die vier Prozent der Beitragsbemessungsgrenze hinausgehen, sind dagegen sozialabgabenpflichtig.
Auch hier musste in Bezug auf die Abfiihrung der Krankenversicherungsbeitrage entsprechend differenziert werden.

Das gro8e Ganze hat man nicht im Griff, aber basteln im Kleinen soll’s bringen.

Den Versicherungsgesellschaften liegen Informationen (iber die Art der Vertragsgestaltung vor, denn bei Einrichtung einer
betrieblichen Versorgung wird eine Vereinbarung zwischen Betrieb und Angestellten nétig. Diese ist Vertragsbestandteil, so dass
die Versicherer die entsprechenden Daten an die Krankenkassen melden konnen.

Und damit liel8e sich eine Verbeitragung bei Zufluss von Arbeitslohn bewerkstelligen. Und dann wére jede nachtragliche
Geldschinderei tiberfliissig. Da wére es doch einfach angebracht, dass der Gesetzgeber sich auch mal fiir die Daten interessiert,
damit er mal weil3 woriiber man (iberhaupt redet. Es hilft ndmlich nicht, wenn die GKV die Daten haben, was die GKV an
nichtssagendem Datenmiill bei der Executive abgeben (BMG R11 Statistik) ist eigentlich eine Frechheit.
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Sehr geehrtes Mitglied des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales / Il

des Ausschusses fir Gesundheit /
des Petitionsausschusses

des Deutschen Bundestages.

Fur die Beratung des Antrags DS 13/242 waren fur die Aussprache in der 11. Plenarsitzung am 01.02 2018 interfraktionell 38

Minuten vargesehen. Letztlich ging es um die Uberwveisung der Vorlage an den Ausschuss for Arbeit und Soziales oder den

Ausschuss fir Gesundheit und damit um die weitere Federfihrung.

Damit Sie sehen kannen, was dabei alles nicht zur Aussprache kam. erhalten Sie anbei das Protokoll des TOP 11 der

Sitzung versehen mit Kommentaren eines Betroffenen.

Zu den Folgen des GMG gibt es die Petition 2-18-13-8272-003136 vom 24.01.2014. die nach 4 Jahren noch immer auf eine =

geeignete Bearbeitung wartet. Als Mitglied des Petitionsausschusses konnten Sie die Gelegenheit nutzen, diese Petition

einmal wieder ans Tageslicht zu holen {es riecht schon sehr nach Schimmel).

Mit freundlichen Gralen

Dr. Amd Riiter Rudlolf Mihlbauer

Haydnstrate 5 Camerloherstralte 7

85591 Vaterstetten 85737 Ismaning

08106 32754 089 965547

amd_rueter@web.de rudolf muehlbauer@zumare. de L
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S. 902

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 11 auf:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Matthias W. Birkwald, Sabine Zimmermann (Zwickau), Fabio De
Masi, weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE

Gerechte Krankenversicherungsbeitrage fir Betriebsrenten — Doppelverbeitragung ab-
schaffen

Drucksache 19/242

Aus einer Email an den Abgeordneten Ralph Brinkhaus nach der Sendung ,hart aber fair vom
22.01.2018 (http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8873)

,[.--] wollen Sie ernsthaft behaupten, dass Sie beigefligte Email, die inklusive der auch hier angefiigten
Anhénge 1 bis 5 [im Zeitraum vom 14.-18.09.2017] an samtliche Abgeordneten des 18.
Bundestages ging [...] niemals erhalten haben? Sie wissen doch nur zu gut, dass es bei dem
Stichwort ,Doppelverbeitragung durch das GMG* um zwei unterschiedliche Sachverhalte geht:

Der erste Sachverhalt ist die Verdoppelung der KV- und PV-Beitrage fur echte Betriebsrenten (§ 248
SGB V). Dieses zu begriinden mit der ja bereits durchgezogenen zweifachen Besteuerung der
Rentenbetrédge mag verfassungsméaRig vielleicht noch durchgehen, obwohl Herr VoRRkuhle ja nicht mude
wird, die moralisch-ethische Dimension des Grundgesetzes zu betonen. Im einfachen Recht gibt es die
Kategorie der Sittenwidrigkeit. Es wére falsch zu behaupten, aus dem Grundgesetz sei Ethik und
Forderung nach moralischem Handeln auszuklammern. Das zweite Wort des GG lautet ,Wirde®, an 28.
Stelle steht ,Menschenrechte” und erst an 54. Stelle steht ,Recht”. Eine Argumentation, die
Mehrfachverbeitragung von Eigentum der Birger sei schon deswegen verfassungskonform und
sittenkonform, weil die Da&mme mit der Doppeltbesteuerung der Rentenbetrage ohnehin schon gebrochen
sind, ist verantwortungslos gegeniiber unserer Demokratie.

Wer keine Probleme darin sieht, dass sich der Staat und 6ffentlich-rechtliche Organisationen mehrfach am
selben Geld der Birger bedienen, muss zumindest die Frage beantworten, warum er nicht das GG Art 3
(1) ,,Alle Menschen sind vor dem Gesetz gleich* einhalten will und ein vehementer Verfechter auch
anderer Doppelbesteuerungen/-verbeitragungen ist; z.B. die mehrfache Vermdgenssteuer auf private
Vermdgen (warum nicht gleich jedes Jahr aufs Neue, bis nichts mehr da ist) oder die mehrfache Erhebung
der Erbschaftssteuer auf ein Erbe. Wer hier feststellt, dass das eine, ,genehmigte“ (Rente,
Lebensversicherungen), die Vermdgen der unteren Einkommensklassen sind und das andere die
Vermdgen der eher oberen Einkommensklassen, der gewinnt eine besseres Verstandnis davon, was
Gleich und Ungleich nach dem Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetz mittlerweile bedeuten.

Der zweite Sachverhalt ist die rechtsbeugende und verfassungswidrige ,Umdeutung“ von
Kapitalertragen aus Kapitallebensversicherungen in Betriebsrenten (§ 229 SGB V). Die Tatsachen sind in
der Anlage 1 zusammenfassend beschrieben [Uber: Wie sich der Staat 21 Milliarden von Rentnerlnnen
verschaffte; http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8868]. In meinem Gastebucheintrag (siehe
Anlage 20180122_Hart aber fair_Gastebuch.pdf) habe ich eine ,schon straflich kurze* Zusammenfassung
gewagt. Zu diesem staatlich organisierten Betrug war die gesetzliche Anderung nicht ausreichend, aber
sie war die Voraussetzung fir die nachfolgende Kriminalisierung der gesamten mit Beitragsrecht
befassten deutschen Sozialgerichtsbarkeit und die Kriminalisierung des Ersten Senats des
Bundesverfassungsgerichts. Und dafir tragt die Politik, d.h. Leute wie Sie, die Verantwortung. Die
Politiker der etablierten politischen Parteien glauben doch nicht im Ernst, die Bestohlenen mit Spriichen
wie ,es ist kein Geld fir eine riickwirkende Korrektur” vorhanden, abspeisen zu kénnen. Es geht hier nicht




um eine ,Winsch-Dir-Was-Veranstaltung® fir die Politik; das Diebesgut ist inklusive Verzinsung zuriick zu
zahlen, basta (um mit Schréder, dem 1. Verantwortlichen fiir die ganze Schweinerei zu sprechen).”

Uberweisungsvorschlag: Ausschuss fir Gesundheit ()
Ausschuss fur Arbeit und Soziales (f)
Federfiihrung strittig

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind flr die Aussprache 38 Minuten vorgesehen. — Es gibt keinen
Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat fur die Fraktion Die Linke der Kollege Matthias W. Birkwald.
(Beifall bei der LINKEN)

Matthias W. Birkwald (DIE LINKE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Seit der Jahrtausendwende haben Union, SPD, FDP und Griine das
Rentenniveau drastisch abgesenkt, und Sie alle haben die Menschen dazu aufgefordert, ihre dadurch ent-
stehenden Rentenliicken mit privater und betrieblicher Altersvorsorge auszugleichen. Heute haben 57 Prozent
der Beschéftigten einen Anspruch auf eine Betriebsrente, wenn sie in Rente gehen. Fir viele von ihnen gibt es
dann ein bdses Erwachen.

Einer von ihnen ist Franz Hantze, den ich mit drei Mitstreitern und einer Mitstreiterin des Vereins der Direkt-
versicherungsgeschadigten e. V. auf der Besuchertribiine herzlich begriRe.

Wie die Antrage der Linken 18/6364 und 19/242 und die hier gehaltene Rede des Herrn Birkwald belegen,
bringt es nichts, wenn man sein Verstandnis der Dinge vollstandig auf die Weltsicht von Vereinsmeiern
abstellt, die bisher nicht begriffen haben wie ihnen geschah und auch weiterhin nicht begreifen werden wie
ihnen geschieht. Der sogenannte Bundesvorsitzende dieses Vereins gibt vor im Namen von 6 Millionen
Geschadigten zu sprechen, in Wirklichkeit reprasentiert er mit seinen unsortierten Ansichten, wenn es
hoch kommt, 0,1 Promille der Betroffenen, liegt also leicht oberhalb der Nachweisbarkeitsgrenze.

Desweiteren ist dieser Verein durch die SPD unterwandert (Martin Steinhduser wurde zum
Vorstandsmitglied; Horst Gehring wurde zum ,Sozialpolitischer Berater” der Blindganger an der
Vereinsspitze), wohl weil die SPD voéllig zu Unrecht befurchtete, diese Vereinsfihrung kénne ihr wegen
ihrer fihrenden Rolle beim GMG gefahrlich werden und die Aktivitdten des Vereins misse man aktiv
unterstiitzend in die Leere gehen lassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Héntze hat innerhalb von zwolf Jahren 26000 Euro in eine Direktversicherung eingezahlt. Sein
Arbeitgeber hat ihm noch 4000 Euro dazugegeben. Das macht zusammen 30000 Euro. Brutto wurden ihm 31500
Euro ausgezahlt — die Minizinsen und die Inflation lassen wir einmal beiseite —; darauf musste er dann 6600
Euro Steuern zahlen. Damit nicht genug: Knapp 6000 Euro Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrage wurden
ihm abgezogen.

Von seinen eingezahlten Beitrdgen in Hohe von 26000 Euro hat Herr Hantze netto, nach allen Abzligen, nur
18 900 Euro ausgezahlt bekommen. Meine Damen und Herren, das ist ein beispielloses Auspliinderungs-
konstrukt und eine vollig inakzeptable kalte Enteignung.

Das Wort ,Direktversicherungen® ist unzureichend fur die Festlegung, was fiir eine Form von
Versicherung der Franz Hantze hatte.

Hatte er eine Kombination aus Risiko-Lebensversicherung und Kapitallebensversicherung, die aus
rechtsbeugender Absicht von den Sozialgerichten ,Direktversicherung® genannt wird, um zu unterstellen,
dass es sich um den Durchfiihrungsweg ,Direktversicherung“ nach BetrAVG handelt, das BetrAVG volle
Gultigkeit hat und somit der Kapitalertrag der Kapitallebensversicherung eine verkappte Betriebsrente ist
(zweiter Sachverhalt)?

Oder hatte der Franz Hantze eine Direktversicherung zur Vereinbarung einer Betriebsrente (erster
Sachverhalt)?

Die Bezugnahme von ,beispielloses Auspliinderungskonstrukt® und ,kalte Enteignung“ auf die
Verdopplung der Beitrage fur Betriebsrenten (erster Sachverhalt) ist nicht nachvollziehbar.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir Linken hatten es im Wahlprogramm gefordert, und ich fordere es jetzt: Die 2004 von Horst Seehofer, Olaf
Scholz und Ulla Schmidt eingefiihrte doppelte Belastung von Betriebsrenten mit véllig Gberzogenen Kran-
kenkassenbeitragen muss ohne Ausnahme abgeschafft werden — auch fir Altvertrage.



Die ,doppelte Belastung von Betriebsrenten” behandelt ausschlieRlich die Verdoppelung der KV- und PV-
Beitrdge durch Anderung des 8§ 248 SGB V (erster Sachverhalt).

Der staatlich organisierte Betrug an Millionen von Geschadigten, die Kriminalisierung der mit Beitragsrecht
befassten deutschen Sozialgerichtsbarkeit und die Kriminalisierung des Bundesverfassungsgerichts wird
also vom Antrag der Linken nicht berthrt (zweiter Sachverhalt).

(Beifall bei der LINKEN)

Das ware einfach, wirkungsvoll und vor allem: Es ware gerecht. Ich fordere die Kolleginnen und Kollegen von
Union und SPD heute dazu auf, dies in ihrem Koalitionsvertrag zu verankern — am besten auf Seite 1.

(Beifall bei der LINKEN)

Mit Ihrem sogenannten Betriebsrentenstirkungsgesetz aus dem vergangenen Jahr haben Sie wenigstens die
Doppelverbeitragung mit Kranken- und Pflegeversicherungsbeitragen bei den betrieblichen Riester-Renten ab-
geschafft. Das ist okay. Aber damit erreichen Sie gerade einmal 0,1 Prozent der Betroffenen. Alle anderen lassen
Sie bis heute im Regen stehen. Ich fordere Sie deshalb auf: Stehen Sie zu dem, was Sie im Wahlkampf verspro-
chen haben.

S. 903

Erinnern Sie sich: Im Juni 2017 hatten das SPD-Prasidium und der SPD-Parteivorstand einstimmig beschlos-
sen, dass bei Betriebsrenten kiinftig nur noch der Arbeitnehmerbeitrag fallig werden sollte, also nur noch 10
oder 11 statt mehr als 18 Prozent. Immerhin! Andrea Nahles sagte am 15. September 2017 in Diren — Zitat —: So
viel Arger, wie wir mit dem ScheiR haben! Den kénnen wir uns echt sparen, wenn wir die 3 Milliarden
investieren.— Zitat Ende. — Gut gebrdillt, Léwin!

(Beifall bei der LINKEN)

Selbst bei den geplatzten Jamaika-Sondierungen kam das Thema zur Sprache. Wenn ich mir aber die 28 Seiten
der Sondierungsergebnisse von Union und SPD und die heutigen Agenturmeldungen anschaue, dann muss ich
leider feststellen: Das Wort ,,Betriebsrente* kommt bei Ihnen nicht einmal vor. Dabei sagte der SPD-Kollege
Lauterbach dem ,,Tagesspiegel®, er wolle da nachbessern. Ja, was ist denn nun? Wo denn? Wie denn?

Zur CDU/CSU: Sie, verehrte Kolleginnen Karliczek von der CDU und Zeulner von der CSU, kennen doch all
diese Félle. Sogar der Chef Ihrer Mittelstands- und Wirtschaftsvereinigung, der Kollege Dr. Carsten Linnemann,
sagte am 4. November in der ,,Rheinischen Post* — ich zitiere —:

Die doppelte Krankenkassen-Verbeitragung von Betriebsrenten ist fiir die Betroffenen ein groRes Argernis
und gehdrt abgeschafft. ... Wer privat vor- sorgt, muss signifikant mehr haben als derjenige, der nicht vorsorgt.

Ich frage mich: Wer blockiert denn da noch? Jens Spahn, sind Sie es, wie es im ,,Stern“ zu lesen war? Ich hoffe,
nicht.

Ich fordere Sie auf: Vereinbaren Sie in Ihrem Koalitionsvertrag, die doppelte Beitragszahlung auf Direkt-
versicherungen und Betriebsrenten in der Anspar- und Auszahlungsphase zu beenden! Sorgen Sie dafur,
dass Menschen, die in der Ansparphase bereits Sozialversicherungsbeitrdge abgefuhrt haben, in der
Auszahlungsphase keine mehr zahlen mussen!

Die Formulierung ,Direktversicherungen und Betriebsrenten® I&sst schlussfolgern, dass Betriebsrenten
keine Direktversicherungen sind. Damit wird das gezeichnete Problembild vollends konfus.

Die ,Anspar- und Auszahlungsphase® ist ein Sprechgesang, der mit der Absicht der Politik zur
Mehrfachverbeitragung der gleichen Geldbetréage in Mode kam. Das Bundessozialgericht wusste noch,
bevor durch Betreiben der Politik der rechtsbeugende und Verfassung brechende Richter Balzer begann
sein Unwesen im 12. Senat des BSG zu treiben, sehr genau:

~Sowohl im Beitragsrecht als auch im Steuerrecht werden bereits die Zuwendungen zum Aufbau
einer betrieblichen Altersversorgung (hier: Direktversicherungspramien), nicht erst der
Versorgungsbezug nach Eintritt des Leistungsfalles, als zusatzlicher geldwerter Vorteil des
Arbeitnehmers und damit als Gegenleistung fUr geleistete Arbeit gewertet. Im Steuerrecht gelten die
vom Arbeitgeber gezahlten Versicherungspramien als dem Arbeitnehmer zur eigenen Verwendung
Uberlassen. Sie stellen im Zeitpunkt ihrer Zahlung beim Arbeithehmer zugeflossenen Arbeitslohn dar
... (B12 KR 10/02 R, RN 27 vom 14.07.2004)

Auch das Bundesministerium der Finanzen sah 2004 den Eigentumsiibergang so (BMF Schreiben vom
17.11.2004 Steuerliche Férderung der privaten Altersvorsorge und betrieblichen Altersversorgung Seite 46
RN: 160):



,Bei der Versorgung uber eine Direktversicherung, eine Pensionskasse oder einen Pensionsfonds
liegt Zufluss von Arbeitslohn im Zeitpunkt der Zahlung der Beitrage durch den Arbeitgeber an
die entsprechende Versorgungseinrichtung vor.*

Die Verbeitragung von Kapitalertragen aus Kapitallebensversicherungen bei Versicherungsende ist
Verbeitragung von Privateigentum und damit staatlich organisierter Diebstahl (zweiter Sachverhalt).

Das grundlegende Rechtsprinzip, dass die Verbeitragung grundsatzlich bei Eigentumsiibergang statt
zu finden hat, wird durch die Politiker zur Geldbeschaffung und Kaschierung unfahiger Politik ausgehebelt.
Das funktioniert natirlich nur, wenn die Politik im Verfassungsgericht Richter etabliert hat, die dieses
kriminelle Tun durch verfassungswidrige Rechtsprechung flankieren
(http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8507, http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8434,
http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8868).

Das wdre ein Schritt hin zu besseren Betriebsrenten und schiife Vertrauen bei den Betroffenen. Die haben
namlich — oft aus ihrem verbeitragten Netto — 10, 20, 30 Jahre lang fiirs Alter gespart, und nun werden ihnen
mehr als 18 Prozent abgezogen. Zusétzlich werden ihre Betriebsrenten noch versteuert, und unter dem Strich
ist das haufig ein Minusgeschéft.

Dann hétten sie ihr Geld besser unters Kopfkissen oder ins SchlieRfach gelegt. Das darf nicht so bleiben.
Nehmen Sie endlich die Probleme der Menschen ernst. Reden Sie nicht nur, handeln Sie!

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprésident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Der Kollege Rudolf Henke spricht flr die CDU/ CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Rudolf Henke (CDU/CSU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren! Beitrdge nach Leistungsfahigkeit,
Leistungen nach Bedarf: Das ist der Grundsatz der Finanzarchitektur in der gesetzlichen Krankenkasse. Anders
als in der Rentenkasse richtet sich die Leistung der gesetzlichen Krankenkasse nicht nach der Héhe der
eingezahlten Beitrdge, sondern prinzipiell nach den Malstdben des Sozialgesetzbuches: notwendig,
zweckméRig, ausreichend, wirtschaftlich. Darauf hat der Versicherte ein einklagbares Recht, und die Hohe der
Beitrage folgt der Leistungskraft der Versicherten.

Das Sozialgesetzbuch, insbesondere § 229 SGB V enthélt keine Mal3stébe, nach denen Kapitalleistungen
aus Kapitallebensversicherungen zur Kranken- und Pflegeversicherung heran gezogen werden kénnen
und dirfen (zweiter Sachverhalt). Das einklagbare Recht niitzt den Bestohlenen wenig, denn die Politik
hat Uber das Richterwahlgesetz dafiir gesorgt, dass sowohl im 12. Senat des Bundessozialgerichts als
auch im Ersten Senat des Bundesverfassungsgerichts Richter etabliert sind, deren Rechtsprechung
fortlaufend rechtsbeugend und verfassungswidrig ist (http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8434,
http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8868). Diese wiederum haben daflir gesorgt, dass die
gesamte mit Beitragsrecht befasste Sozialgerichtsbarkeit der Bundesrepublik kriminell agiert
(http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8507).

Die Leistungskraft der Versicherten ergibt sich aus ihrem Einkommen. ,Einkommen bezeichnet die einer
naturlichen oder juristischen Person in einem bestimmten Zeitraum als Geld oder Sache zuflieRenden
Leistungen®.

Bei Kapitallebensversicherungen findet jahrlich der Zufluss und Eigentumstibergang mit Bezahlung der
Pramie statt und nicht, wie rechtsbeugend behauptet, beim Umbuchen des Eigentums von einem Konto
des Versicherten bei der Versicherung auf ein Konto bei der Bank. Die Versicherungsgesellschaft ist keine
Versicherungs- und Versorgungseinrichtung i.S des 8229 Abs 1 S 1 Nr 3 SGB V, weil es an der
berufsspezifischen Eingrenzung des versicherbaren Personenkreises fehlt und die Umbuchung stellt auch
keine nach § 229 Abs 1 S 1 Nr 5 SGB V beitragspflichtige Rente der betrieblichen Altersversorgung dar.
Vielmehr findet bei Fallen des zweiten Sachverhalts eine ,Vermdgensabschopfung” statt, fir die es keine
gesetzliche Grundlage gibt.

Das unterscheidet die gesetzliche Krankenkasse prinzipiell von der privaten Krankenversicherung, die ihre
Pramien versicherungsmathematisch kalkulieren muss. Damit es in der gesetzlichen Krankenkasse dennoch in
einem gewissen Rahmen beim Aquivalenzprinzip der Versicherung bleibt, gibt es eine Beitragsbemessungs-
grenze; denn wenn Steuern in die gesetzliche Krankenkasse flieBen, dann explizit und offen aus
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Haushaltsmitteln und nicht als steuerdhnliche Belastung, die man zu kaschierten Versicherungsbeitragen
umlackiert.

Das ist schon hochgradig lacherlich. Die Exekutive bedient sich fiir versicherungsfremde Leistungen
permanent am Topf der gesetzlich Krankenversicherten (also an fremdem Eigentum) und der Herr Henke
schwadroniert Uber Geld, was aus Haushaltsmitteln der Exekutive in die Krankenkassentopfe flosse.

2015 haben wir von der Linken einen in der Semantik ahnlich lautenden Antrag vorgelegt bekommen,
(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Im Interesse der Betroffenen!)

mit dem sich der Ausschuss fiir Gesundheit im Januar 2016 in einer 6ffentlichen Anhdrung ausfihrlich befasst
hat. Im damaligen Antrag wie im heutigen Antrag werben Sie dafiir, alle Einkommensarten zur Finanzierung der
gesetzlichen Kranken- und Pflegeversicherung heranzuziehen, die Beitragsbhemessungsgrenze aufzuheben und
eine, wie Sie es nennen, solidarische Gesundheitsversicherung einzufiihren.

Kdnnen Sie uns bitte einmal erklaren, warum Sie dann die Tatsache, dass gerade unterschiedliche Einkommens-
arten zur Finanzierung der gesetzlichen Kranken- und Pflegeversicherung herangezogen werden, mit dem pole-
mischen Kampfbegriff ,,Doppelverbeitragung® belegen? Hier widersprechen Sie sich doch selbst.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND- NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der SPD
— Zuruf von der LINKEN)

—Ja, natdrlich, Sie belegen alle Einkommensarten, aber diese Einkommensart nehmen Sie aus.

Ich erinnere an die vorhin erwéhnte Anhérung und an das, was der Sachverstdndige Professor Dr. Klaus
Jacobs vom Wissenschaftlichen Institut der AOK dort ausgefihrt hat:

Zum Zeitpunkt der Verbeitragung ist die 6konomische Leistungsfahigkeit relevant. Es kommt nicht darauf an,
woher die im Einzelfall kommt. ... deswegen kann ich den Begriff der Doppelverbeitragung nicht akzeptieren.
Diese Figur passt nicht in das System der solidarischen Finanzierung. Sie kommt aus einem anderen Kontext.
Wiirden wir sie in die gesetzliche Kranken- und Pflegeversicherung tber- nehmen, ... missten wir den Grol3teil
der gesetzli-

S. 904

chen Renten beitragsfrei stellen. Das hétte eklatante Konsequenzen fiir die Finanzlage der gesetzlichen
Krankenversicherung.

Auch die Dimension dieser Konsequenzen ist in der vergangenen Legislaturperiode deutlich geworden; denn der
Sachverstandige Dr. Reinhold Thiede von der Deutschen Rentenversicherung Bund hat sie uns vor Augen
gefihrt.

Auch der Kommentator kann sich an die Anhérung der diversen sogenannten ,Experten” erinnern, die er
mit ausfuihrlicher Begriindung so zusammengefasst hat:

° In den Stellungnahmen werden derart abgenutzte, missbrauchlich einsetzbare Schlagworte
verwendet, dass man nur noch ein babylonisches Sprachgewirr schlussfolgern kann. Die Inhalte der
Stellungnahmen sind deshalb nur bedingt tauglich, da zu rétseln ist, was der Stellungnehmende in
Wirklichkeit feststellt oder feststellen will oder gar nicht festgestellt haben will. Eine Kommunikation
Uber die IST-Situation und ggf. anzustrebende Verbesserungen ist auf dieser Basis nicht zielfihrend.

° Etliche Stellungnahmen beschéftigen sich, wie es ja der Antrag nahelegt, u.a. mit Direktversicherun-
gen. Die jeweils vorausgesetzte Deutung, was dieses sei, ist aber mit einer Ausnahme, falsch.

o Wir, die Betroffenen hatten Kapitallebensversicherungen, deren Vertragsbedingungen und finanzielle
und rechtliche Auswirkungen die Begutachtenden und Experten herzlich wenig interessieren.

° In 5 der Stellungnahmen wird Ungleichheit und Ungerechtigkeit in der heutigen Situation konstatiert.
Was nicht gesehen wird: Hier geht es nicht um ,tatsdchliche oder vermeintliche oder potenzielle
Defizite“ (Jacobs AOK) von vermeintlich ,kleinen vernachlassigbaren Personengruppen” (VdK) oder
um ,Inkonsistenzen® oder ,eher unwahrscheinliche atypische Sachverhaltskonstellationen, die zu
vernachlassigen sind“ (GKV), hier geht es um die Missachtung des Gleichheitsgebotes des Artikel 3
Abs. 1 des Grundgesetzes mit Auswirkung auf Millionen von Rentnern.

° Der Antrag und Frau Sternberger-Frey stellen Riickwirkung fest. Frau Sternberger-Frey spricht sogar
von einem Skandal. Was nicht ausgesprochen wird: Dies ist laut Bundesverfassungsgericht eine
unzuldssige echte Rickwirkung. Die bedeutet nichts anderes als das seit 2004 geltende GMG st
grundgesetzwidrig.

° Das Niveau der Stellungnahmen ist mehrheitlich erschreckend niedrig. Auffallig ist Frau Stern-berger-
Frey ist die einzige Frau in diesem ,Club der M&chte-Gern-Schlaumeier® und man kénnte bei ihr am
allerwenigsten verlangen, dass aufgrund ihres Jobs ein gewisses Mal3 an Durchblick in der Materie



einfach zwingend zu verlangen ist. Peinlich fiir all die benannten oder selbsternannten Experten.

Aber das weil3 der Herr Henke ja alles schon (Email vom 03.03.2016), denn er hat dieses im Zeitraum Nov
2015 bis Méarz 2016 unter vielen weiteren Informationen zum GMG als damaliges Mitglied des
Ausschusses fir Gesundheit erhalten. Die diversen Emails des Kommentators an die Mitglieder der
Ausschisse Gesundheit, Petitionen, Arbeit und Soziales sollten ja noch auffindbar sein. Die Petition 2-18-
15-8272-003156 vom 24.01.2014 ist nach 4 Jahren noch ohne Ergebnis.

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Rudolf Henke (CDU/CSU): Bitte.
Matthias W. Birkwald (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Président, vielen Dank, Herr Kollege Henke. — Sie haben ja eben eine Frage gestellt. Ich will
Ihnen darauf gerne antworten.

Es ist nicht so, dass heute alle Einkommen verbeitragt werden. Wer eine Versicherung flr sich zu Hause privat
abgeschlossen hat, beispielsweise einen privaten Riester-Vertrag, der zahlt fur seine Altersvorsorge nichts. Wer
ein Sparbuch, wer Wertpapiere, wer Aktien oder Fonds besitzt, zahlt dafiir nichts in die Krankenversicherung.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Das ist doch Unsinn!)

Wer in Immobilien investiert und Mieteinnahmen hat, zahlt dafir nichts in die Krankenversicherung. Wer privat
krankenversichert ist — die grote Ungerechtigkeit —, der zahlt auch nichts fur die Betriebsrente ein.

(Karin Maag [CDU/CSU]: Wo ist denn lhre Frage?)
Wer nicht vorgesorgt hat, zahlt auch nichts.

Also, ich muss feststellen: Gegenwaértig ist das, was Sie gesagt haben, komplett falsch. Wir sagen extra — das
steht auch in unserem Antrag, Herr Kollege —: Wir wollen, dass Krankenversicherungsbeitrdge gezahlt werden,
aber bitte in der Ansparphase. Einmal ist genug.

Genauer: rechtskonform bei Zufluss des Geldes bzw. bei Eigentumstibergang. Daraus ergibt sich
automatisch, dass es nur einmal ist.

Sie kénnen den Menschen nicht erkléren, dass sie von ihrem eigenen Ersparten dann auch noch doppelt oder,
wenn es aus Nettoeinkommen ist, sogar dreifach Krankenversicherungsbeitrdge zahlen sollen. Dann ist
namlich der Gedanke der Vorsorge und der betrieblichen Altersvorsorge perdu.

(Anja Karliczek [CDU/CSUJ: Das ist Unsinn!)

Da mdchte ich gerne wissen, wie Sie das den Betroffenen
oben auf der Besuchertribiine erklaren.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten der AfD — Anja Karliczek [CDU/CSU]: Sie streuen
den Menschen Sand in die Augen! Das stimmt nicht!)

Die Abgeordnete Karliczek scheint fir besonders dumme Zwischenrufe zustéandig zu sein

Rudolf Henke (CDU/CSU):

Vielen Dank firr Ihre Frage, lieber Herr Kollege. Ich beziehe mich einmal auf Ihren Antrag und zitiere daraus. Sie
schreiben:

Die Doppelverbeitragung ist auch in finanzieller Hinsicht keineswegs alternativlios. Eventuelle Ein-
nahmeverluste durch die Aufhebung des — wie Sie es nennen — ungerechten doppelten Beitrags fiir Bezieherin-
nen und Bezieher von Betriebsrenten wéren leicht auszugleichen, wenn alle Einkommensarten zur Finanzierung
der gesetzlichen Kranken- und Pflegeversicherung herangezogen wirden, die Beitrags- bemessungsgrenze
aufgehoben und eine solidarische Gesundheitsversicherung eingefiihrt werden wiirde.

Aber wenn doch alle Einkommensarten zur Finanzierung der gesetzlichen Kranken- und Pflegeversicherung
heranzuziehen sind: Woher kommt denn dann die Logik, ausgerechnet diese Einkommensart von der
Verbeitragung auszunehmen? Da machen Sie einen populistischen Widerspruch, mit dem Sie nichts anderes



20180217_Email an alle MdB_Unterlagen zum gréRten Skandal bzgl. des Abbaus von Demokratie und
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Von: arnd_rueter [mailto:arnd_rueter@web.de]

Gesendet: Mitbwoch, 15. August 2018 12:21

An: 'Diether.Dehm@bundestag.de’; 'Doris.Achelwilm@bundestag.de'; 'Goekay. Akbulut@bundestag.de';
'Simone.Barrientos@bundestag.de’; 'Dietmar.Bartsch@bundestag.de'; 'Lorenz.Beutin@bundestag.de'; 'Matthias-
W.Birkwald@bundestag.de'; 'Heidrun.Bluhm@bundestag.de'; 'Michel.Brandt@bundestag.de’;
'Christine.Buchholz@bundestag.de'; 'Birke.Bull-Bischoff@bundestag.de'; 'Joerg.Cezanne@bundestag.de';
'Sevim.Dagdelen@bundestag.de’; 'Fabio.DeMasi@bundestag.de’; 'Anke.Domscheit-Berg@bundestag.de’;
'Klaus.Ernst@bundestag.de’; 'Susanne.Ferschl@bundestag.de'; 'Brigitte.Freihold@bundestag.de’;
'Sylvia.Gabelmann@bundestag.de'; 'Nicole.Gohlke@bundastag.de'; 'Gregor.Gysi@bundestag.de';
'Heike.Haensel@bundestag.de’; "Andre.Hahn@bundestag.de'; 'Matthias.Hoehn@bundestag.de'; 'Andrej.Hunko@bundestag.de’;
"Ula.Jelpke@bundestag.de'; 'Kerstin.Kassner@bundestag.de'; 'Achim.Kessler@bundestag.de'; 'Katja.Kipping@bundestag.de';
Dan.Korte@bundestag.de'; Jutta.Krellmann@bundestag.de'; 'Caren.Lay@bundestag.de’; 'Sabine.Leidig@bundestag.de’;
'Ralph.Lenkert@bundestag.de'; 'Michael.Leutert@bundestag.de'; 'Stefan.Liebich@bundestag.de';
'Gesine.Loetzsch@bundestag.de'; 'Thomas.Lutze@bundestag.de'; 'Pascal.Meiser@bundestag.de’;
'Cornelia.Moehring@bundestag.de'; 'amira.Mohamedali@bundestag.de'; 'Miema.Movassat@bundestag.de’;
'Marbert.Mueller@bundestag.de'’; 'Zaklin.Mastic@bundestag.de'; 'Alexander.Neu@bundestag.de'; 'Thomas.Nord@bundestag.de'
Cc: 'Rudolf Mihlbauer'

Betreff: WG: Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack - zur Positionierung DIE LIMKE (Adressaten Teil 1)

Von: arnd_rueter [mailto:arnd_rueter@web.de]

Gesendet: Mithwoch, 15. August 2018 12:24

An: 'Petra.Pau@bundestag.de'; 'Soeren.Pellmann@bundestag.de'; "Victor.Perli@bundestag.de';
'Tobias.Pflueger@bundestag.de'; 'Ingrid.Remmers@bundestag.de’; 'Martina.Renner@bundestag.de’;
'Bernd.Riexinger@bundestag.de'; 'Eva-Maria.Schreiber@bundestag.de'; 'Petra.Sitte@bundestag.de’; 'Helin-
Evrim.Sommer@bundestag.de’; 'Kersten.Steinke@bundestag.de’; 'Friedrich.5traetmanns@bundestag.de’;
'Kirsten.Tackmann@bundestag.de'; 'Jessica. Tatti@bundestag.de'; 'Alexander.Ulrich@bundestag.de’;
'Kathrin.Vogler@bundestag.de'; 'Sahra.wagenknecht@bundestag.de'; 'Andreas.Wagner@bundestag.de';
'Harald.Weinberg@bundestag.de'; 'Katrin.Werner@bundestag.de'; 'Hubertus.Zdebel@bundestag.de’;
'Pia.Zimmermann@bundestag.de’; 'Sabine.Zimmermann@bundestag.de’

Cc: 'Rudolf Mihlbauer'

Betreff: WG: Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack - zur Positionierung DIE LINKE (Adressaten Teil 2)

[T

@ Email-Auswahl aus 13-11-2015 bis 17-02-2018.pdf (3 MB}; @ 20180727 § 229 5GB W - analysiert.pdf (152 KBi;

Angeflgt: -
i_!'jTabelle mit Links auf veraffentlichte Informationen {NUR FUR SOLCHE, DIE MICHT DUMM ELEIBEN WOLLEM}. doox (23 KB}
k]
Sehr geehrter Herr Dehm, “

Sie schreiben, Sie wirden Dr. Riter ,die Positionierung der Fraktion DER LINKEN" mitteilen; dann haben Sie ja sicher
keine Problem, wenn wir unsere Antwort und damit unsere Bewertung dieser Position auch gleich an alle
Fraktionsmitglieder DER LINKEN senden. Konseguenterweise sind mit Sie auch ,,Sie persdnlich” gemeint.

]

Also auch: sehr geehrte Abgeordnete DER LINKEN,

wir antworten lhnen auch (direkt in Threm Text) um die Aussagenzuordnung zu erleichtern und Missverstindnisse zu
vermeiden, wohl wissend, dass nichts und niemand Sie dazu bewegen kann, sich Gber die Dinge, Gber die Sie reden,
zunachst ordentlich zu informieren.

Wie Sie der beigeflgten Auswahlvon Emails an Vertreter der LINKEN entnehmen kéinnen, versuchen wir jetzt seit 3
lahren Sie zur Uberpriifung des Tatsachengehalts Ihrer Meinung zu bewegen. Seit 3 Jahren teilen wir Ihnen mit, dass
das absolut geeignete Grundprinzip fir Recht und Gerechtigheit und noch dazu die geltende Gesetzeslage die
~einmalige Verbeitragung” bei Eigentumsiibergang/Zufluss von Arbeitsentgelt ist.

Es hilft nichts. Seit Jahren wiederholen Sie stereotyp, was lhnen von der 5PD vorgekaut und eingetrichtert wird: ,die
Doppelverbeitragung” soll abgeschafft werden. Dass die SPD damit plant den nichsten Betrug in die Welt zu setzen,
stort Sie nicht, Sie verstehen es nicht einmal. Sie empfangen ebenso begeistert wie die SPD den Vorstand des DVG eV,
und schlagen jede Warnung, dass dieser durch die SPD unterwandert ist, konsequent in den Wind (siehe Email vom
8.8.2018 mit allen Anlagen).

Die AfD und DIE LINKE sind die einzigen im Bundestag vertretenen Parteien, die bzgl. des GMG keinen Dreck am
Stecken haben. DIE LINKE will nicht die einmalige Chance ergreifen die Demokratie wieder herzustellen, DIE LINKE will
nicht ein Wahlerpotential von 6 Millionen Rentnern zuziglich eines Teils Ihrer Verwandten ansprechen, DIE LINKE will
lieber die Weisheiten ihres ,zustandigen Abgeordneten” nachbeten, obwohl diese offensichtlich nur die
Einflisterungen der ligenden, betriigenden und manipulierenden SPD sind.




Wir kéinnen nur unsere Worte aus dem letzten Schreiben vom 17.02.2018 an einige Vertreter der LINKEN (siehe Anlage)
wiederholen:

Was sind Sie doch fir ein mider Haufen.

Man liefert ihnen eine wohldurchdacht geladene Kanone auf dem Silbertablett und was machen Sie, Sie sind zu faul zum
Lesen der Bedienanleitung.

Jede(r] von Ihnen hatte langst wissen kdnnen, dass es um die Wiederherstellung der Demokratie geht. Sie sind allesamt
befallen von der allgemeinen Bedeutungskrankheit der Politiker (man kann nichts mehr lesen, weil man ja auch nichts zu
lesen braucht, denn man weil® ja ohnehin schon immer alles besser).

Wir haben bei der letzten Wahl DIE LINKE gewahlt. Wir erleben seit 3 Jahren hautnah wie sie hilflos und ignorant mit dem
Thema GMG umgeht. Es war ein Fehler. Wir werden es nie wieder tun.

Schlafen Sie wohl.
Mit freundlichen GriaRen
Dr. Arnd Riter & Rudolf MUhlbauer

Von: Dr. Diether Dehm - MdB [mailto: diether.dehm@bundestag.de]
Gesendet: Donnerstag, 9. August 2018 12:43

An: arnd rueter@web.de
Betreff: Avw: Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack

Sehr geehrter Herr Riter,

vielen Dank fur die Zusendung Ihres Offenen Briefs. Aus diesem Anlass sende ich Ihnen die Positionierung unser
Fraktion zu diesem Thema zu.

Es wire wirklich winschenswert, dass sich die Fraktion informiert, bevor sie sich positioniert. Noch wiinschenswerter wire
es allerdings. wenn sich jedeir) Abgeardnete eine auf Fakten beruhende Meinung bildet, bevor daraus die Positionierung
der Fraktion™ entstehen kann (s.u.}.

Die als Kapitalleistung erbrachte Direktversicherung unterliegt seit dem 1. Januar 2004 der Beitragspflicht zur
gesetzlichen Krankenversicherung.

Es gibt keine als Kapitalleistung erbrachte Dirsltversicherung”

_ Es gibt nach BetrAVG im ,Durchfihrungsweg Direktversicherung” vereinbarte Betriebsrenten idie sich friher zu
Vermeidung einer Verbeitragung Einzelne haben vor Falligksit als einmalige Kapitalleistung auszahlen lassen. Diese
Maglichkeit war allerdings schon vor dem GMG beseitigt und wurde im GMG-Gesetzentwurf nur als Lige Beseitigung einer
Ungerechtigkeit” zum Kédemn der Abgeordneten aufgefihrt.

_ Und es gibt Kapitallebensversicherungen, fir die nicht das BetrAVG qilt, die bestehen aus einer Kompanente
Risikoabsicherung (Zahlung bei Tod an Hinterbliebene) und einer Komponente Langfristige Kapitalansparung (mit
Auszahlung an den unwiderruflich Bezugsberechtigten bei Versicherungsende)

Jetzt missen Sie nur noch das Gesetz benennen, nachdem fir Letzieres die Beitragspflicht besteht. Sie werden es nicht
finden. denn das gibt es nicht. Das werden Sie aber nicht feststellen kinnen. denn Sie werden in Ihrer Selbstgewissheit gar
nicht erst das Suchen anfangen. Vielleicht geht es lhnen ja auch wie offensichtlich den meisten lhrer Abgeardneten-
Kallegen. Sie kiinnen wahrscheinlich gar keine Gesetze lesen, geschweige denn verstehen.

Diese Gesetzesanderung erfolgte im Rahmen des sogenannten GKV-Modernisierungsgesetzes, das die damalige
Koalition aus SPD, Bundnis 90/Die Grinen zusammen mit der COU/CSU aushandelte.

Das hat keine Koalition ausgehandelt. sondem ein dazu Uberhaupt nicht berechtigtes Hauflein von Politikern, die
unberechtigterweise (in Konsensgesprachen) Gesetzgeber gespielt haben (Ulla Schmidt, Horst Seehofer, ..}

Es gab eine Anderung des §248 SGB V mit welcher die Beitragssatze fur Betriehsrentan verdoppelt wurden

und es gab eine Anderung Ergénzung in § 229 SGB V. Diese Erganzung lautet ,oder ist eine solche Leistung vor Eintritt des
“ersicherungsfalls vereinbart oder zugesagt worden®. Was die Bedeutung dieser Worte in dem Gesetzestext ist. hat jemand
anderes analysiert (siehe Anlage 20180727_§ 229 SGB V - analysiert.pdf} und so kommentiert \Um diesen simplen
Gesetzestext in deutscher Schrftsprache zu verstehen, bendtigt zumindest ein Muttersprachler weder Abitur noch
Jurastudium, sonderm dafir reichen vollkammen jedermanns Grundschulkenntnisse aus ®

Damit sollte die Ungerechtigkeit beseitigt werden, dass auf regelmifRige Zahlungen (z. B. Renten), nicht aber auf die
einmalige Auszahlung Beitrdge zur Krankenversicherung erhoben werden.

Damit haben Sie unbeirt die Lige wiederholt, die in 2003 die Abgeordneten des Deutschen Bundestages aufgetischt
wurde, damit sie als Stimmvieh der Parteien alle brav dem GMG zustimmen.

Machfolgend der entscheidende Passus im originalen Text des Gesetzentwurfes Teil B. Zu Artikel 1 (Anderung des Fiinften
Buches Sozialgesetzbuch) 5132 Zu Mummer 143 (§229) [analysiert bzw. kommentiert]:

.. Die Regelung beseitigt Umgehungsmdglichkeiten bei der Beitragspflicht fiir Versorgungsbeziige. ™
[Dieser Satz, die neue Regelung beseitige Umgehungsmaglichkeiten, besagt das genaue Gegenteil vom
nachfolgenden Satz; also ist eine der beiden Satze unwahr ]

[ ]
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wNach bisherigem Recht gilt fiir eine nicht regelmdfig wiaderkahrens
die Stelle eines Versorgungsbezugs witt, als monatliche beitragspfli
lingstens 10 Jahre (¥ 229 4bs. 1 Saiz3a F).°

[d.h. die Umgehungsmaglichkeit war nach bestehendem Recht bereits beseitigt worden
Die zweite Aussage ist die richtige.

Der erste Satz ,, Die Regelung beseitier Umgehungsméglichkeitan __ “ ist die Lige] |

DIE LINKE im Bundestag ist grundsatzlich der Ansicht, dass alle Einkommensarten, nicht nur Léhne und Gehalter zur
Finanzierung der gesetzlichen Krankenversicherung herangezogen werden sollten.

Das ist schén von den LINKEN, dass sie sich an die Gesetze halten waollen. Mur ist hier die Unterstellung fehl am Platz,
denn die Sparerlose von Kapitallebensversicherungen sind kein Einkommen: weil die Auszahlung® des
Kapitalergebnisses einer Kapitallebensversicherung nichts weiter ist als das Umbuchen des Eigentums des unwiderruflich
Bezugsherachtigten von seinem Konto bei seiner Versicherung auf sein Konto bei seiner Bank. Gehént hat dem
unwiderruflich Bezugsberechtigten das Geld langst. Es ist bestehende gesetzliche Regelung. dass mit der Zahlung der
jahrlichen Gebihren an die Versicherung diese jeweiligen Pramien in das Eigentum des Bezugsherechtigten Ubergingen.

Das Bundesministerium der Finanzen sieht 2004 den Eigentumsibergang so (BMF Schreiben vom 17.11.2004 Steueriche
Férderung der privaten Altersvarsarge und betrieblichen Altersversorgung Seite 46 RM: 160):
Bei der Versorgung (ber eine Direktversicherung, eine Pensionskasse oder einen Pensionsfonds legt Zufluss von
Arbeitslohn im Zeitpunkt der Zahlung der Beitrdge durch den Arbeitgeber an die entsprechende
Versorgungseinrichtung vor.”

Und auch das Bundessozialgericht stellt 2004 fest (BSG vom 14.07.2004 Aktenzeichen: B 12 KR 10/02 R. RM 27):
.Sowoh! im Beitragsrecht als auch im Steuerrecht werden bereits die Zuwendungen zum Aufbau einer betreblichen
Altersversorgung (hier: Direktversicherungspramien), nicht erst der Versorgungsbezug nach Eintritt des
Leistungsfalles. als zusatzlicher geldwerter Vortell des Arbeitnehmers und damit als Gegenleistung fir geleistete
Arbeit gewertet. [m Steusrrecht gelfen die vom Arbeifgeber gezahlten Versicherungsorémien als dem Arbeitnehmer
zur eigenen Verwendung (berlassen. Sie stellen im Zeitpunkt ihrer Zahlung beim Arbeitnehmer
zugeflossenen Arbeitsiohn dar ...~

VWenn es also verbeitragt werden sollte (alle Einkommensarten). dann bei Zufluss. Es wurde entweder verbeitragt, weil die
Pramie aus dem bersits verbeitraten Metto-Gehalt Oberwiesen wurde oder es wurde nicht verbeitragt, weil for den
Versicherten die Beitragsbemessungsgrenze chnehin bereits dberschritten war. Wenn Sie diese Beitragsbemessungsgrenze
als Bevorzugung oberer Einkammen in einem ordentlichen Gesetzgebungsprozess beseitigen wallen: Bitte, auch ich bin
dafar {aber nicht kriminell rickwirkend) (siehe auch Anlage: Email vam 06.11.2015).

Dazu gehdren insbesondere Kapitaleinkiinfte und Unternehmensgewinne.

Mochmals: es sind und es werden keine Kapitaleinkinfte, weil bereits bei Zahlung der jahrlich Pramien dies Einkinfte in
Form van Arbeitsentgelt oder Pramien waren und danach war es ausschliellich privates Eigentum. Und dieses private
Eigentum bestand aus angespartem Arbeitsentgelt oder angesparten Pramien.

In Bezug auf Wersorgungbezige vertreten wir die Meinung, dass die Verbeitragung nur einmal erfolgen darf.

Das Ergebnis von Kapitallebensversicherungen sind KEIME Versorgungsbeziige, sondem es sind langfristig angesparte
Kapitalwerte = Sparerlase. die mit besonderer Verzinsung und Uberschussheteiligung angespart wurden, weil die
Verfigungsgewalt Gber das Geld im Gegenzug eingeschrankt war (man hatte die Kapitallebensversicherung allerdings mit
Zinsverlust vorzeitig kiindigen kdnnen. Das ist Gbrigens bei jeder langfristigen Kapitalansparung sa). Die Verbeitragung hat
bei Zufluss in das Eigentum stattzufinden; sprich bei Bezahlung der jahrlichen Pramie.

Demzufolge sollten entweder auf das Einkommen oder auf die Auszahlung der Versicherung Beitrige gezahlt werden.
Nein. es sollte nach immer noch geltender gesetzlicher Lage bei Eigentumsiibergang (Einkommenszufluss) verbeitragt
werden.

Wurden also die Beitrdge fir die Direktversicherung aus nicht verbeitragtem Einkommen aufgebracht, dann sind aus
unserer Sicht nachtraglich Beitrage zu zahlen.

Nein, denn wenn es bel Eigentumsibergang nicht verbeitragt wurde, dann lag das daran. dass bestehende gesetzliche
Regelungen diese Yerbeitragung verhindert haben. z B. die gesetzlich giiltige Beitragsbhemessungsgrenze (s.o.). Und wenn
Sie jetzt der Meinung sind, diese war damals politisch falsch und wir verbeitragen jetzt doch noch. dann ist das 1.
verfassungswidrig und 2. Rechts*anwendung nach Kassenlage, also Rechtsbeugung und Verfassungsbruch, also kriminell.

Wurden die Beitrage aus Einkommen gezahlt, fir das bereits Krankenversicherungsbeitrage abgefuhrt wurden, darf
unseres Erachtens nicht erneut verbeitragt werden.

Es darf grundsatzlich nicht verbeitragt werden, denn es wurde bei Einkommenszufluss entsprechend der gesetzlich
giiltigen Lage bereist verbeitragt

Bei Direktversicherungen und Versorgungsleistungen, bei denen der Arbeitgeber die wirtschaftliche Last tragt (als
zusatzliche Arbeitgeberleistung), fallen wihrend der Ansparphase grundsatzlich keine Sozialversicherungsbeitrige an.
Mochmals: das Wort Direktversicherung ist doppeldeutig und es wird von der Politik und der Judikative grundsatzlich
rechtsbeugend verwendet; die Umbuchung des Eigentums am Yersicherungsende ist keine Versargungsleistung.

Wenn der Arbeitgeber die wirtschaftliche Last getragen hat; sprich die Pramien bezahlt hat, und die GKV haben dieses nicht
verbeitragt, dann lag es daran, dass es wegen der Uberschreitung der Beitragshemessungsgrenze nichts zu verbeitragen
gah.
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Mehmen wir den hypothetischen Fall an: der Arbeitgeber hatte die Pramien aus eigenem Geld bezahlt und der Arbeitnehmer
lag mit seinem Gehalt nicht Gber der Beitragsbemessungsgrenze; dann hatten es die Krankenkassen damals versdumt sich
das Geld beim Arbeitgeber zu halen. Jetzt sich das Geld ersatzweise baim Arbeitnehmer zu holen {weil der das schwachste
Glied in der Kette ist) ware ebenfalls kniminell.

In diesem Fallen missten nach unserer Vorstellung in der Auszahlphase auf Rentenleistungen bzw. die Kapitalabfindung
Beitrage abgeflhrt werden. Bei bis 2005 abgeschlossenen Vertragen, bei denen die Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer die wirtschaftliche Last tragen (als Entgeltumwandlung), galt die Regel, dass wihrend der Ansparphase
dann keine Sozialversicherungsbeitrige zu zahlen waren, wenn die Beitrdge aus Sonderzahlungen wie z. B.
Weihnachtsgeld oder Bonuszahlungen entrichtet wurden.

VWenn die Regelung galt. dass Sonderzahlungen beitragsfrei waren, dann kann man nicht irgendwann ankammen und
behaupten, das galt damals nicht, weil inzwischen die rot-grine-Regierung in ihrer grenzenlosen Unfahigkeit die Gelder der
Sozialsysteme verdonnert hat. Der Versuch ist Politik nach Kassenlage, rechtlich ist es verfassungswidrige echte
Rickwirkung und kriminell.

Auch in diesen Fillen missten in der Bezugsphase Krankenversicherungsbeitrage fallig werden.

Bezugsphase fur Kapitallebensversicherungen ist rechtsbeugendes dummes Gerade. Die Auszahlung” am
Yersicherungsende ist Umbuchen des Eigentums vom Kanto bei der Versicherung auf das Konto bei der Bank. Das
geschieht elektronisch und im Millisekundenbersich.

Sofern eine Entgeltumwandlung Gber laufende Monatsbeitrage erfolgt ist, wurden bereits wahrend der Ansparphase
Sozialversicherungsbeitrige abgefihrt. In diesem Fall missten die Renten oder die Kapitalabfindung bei Auszahlung
beitragsfrei sein.

Wenn sich die Gesetzlichen Krankenkassen und die Judikative an die bestehenden Gesetze halten wiirden, ware nicht
nur bei Eigentumsibergang/Einkommenszufluss verbeitragt warden was immer nach giltiger Gesetzeslage zu verbeitragen
war, man kannte sich auch das ganze gekinstelte, rechtsbeugende Wortgeklingel jetzt schenken. Mach damaliger und
|etziger Gesetzeslage gibt es bei der Auszahlung vaon Kapitallebensversicherungen nichts zu verbeitragen und deshalb ist
die mit Rechtsbeugung und Verfassungsbruch durchgefiihrte Verbeitragung staatlich organisierter BETRUG.

Seit 2005 sind Beitrdge fur die betriebliche Altersversorgung bei Entgeltumwandlung bis zur Hihe von 4 Prozent der
Beitragsbemessungsgrenze der Rentenversicherung in der gesetzlichen Sozialversicherung sozialabgabenfrei. Beitrige,
die Ober die 4 Prozent dieser Beftragsbemessungsgrenze hinausgehen, sind dagegen sozialabgabenpflichtig. Hier misste
in Bezug auf die Abfahrung der Krankenversicherungsbeitrage entsprechend differenziert werden.

JBetriebliche Altersversorgung” wird genauso doppeldeutig benutzt wie Direktversicherung” und der Begrniff wird van der
Palitik und der Judikative grundsatzlich rechtsbeugend verwendet. Die 4 Prozent sind véllig uninteressant. denn es geht
hier (Zweiter Sachverhalt) nicht um Jetriebliche Altersversorgung” im Sinne des BetrAVG.

Sie kdnnen versichert sein, dass meine Fraktion DIE LINKE sich auch in dieser Legislaturperiode weiter der Thematik
annehmen wird.
Die Bestohlenen hatten da lieber eine Zusage, dass DIE LINKE sich dafir einsetzen wolle, dass
- das mit staatlich arganisietem Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und Yerfassungsbruch gestohlene
Dighesgut zuziglich Verzinsung zuriick gezahlt wird,
- in Zukunft die bestehenden Gesetze durch die Judikative anzuwenden sind,
- die Kriminellen in Exekutive, Legislative (besser: in den politischen Parteien) und vor allem auch der Judikative
mit rechtsstaatlichen Mitteln zur Rechenschaft gezogen werden:
in anderen Waorten, dass sich DIE LINKE dafir einsetzen wolle den Rechtsstaat und die Demakratie wieder herzustellen.

Schwerpunktmalig werden wir weiter fur solidarische Blrgerinnen- und Birgerversicherung streiten. Alle, auch die
heute privat Versicherten, zahlen dann entsprechend ihrem Einkommen aus Lihnen, Gewinnen und Kapitalertragen in
die BUrgerversicherung ein. Die paritatische Finanzierung wird wiederhergestellt. 5o schaffen wir soziale Gerechtigkeit
und stellen die Finanzierung der gesetzlichen Krankenversicherung auf eine stabile Grundlage. Wir kdnnten damit den
Beitragssatz um rund ein Drittel auf 10,5 Prozent senken, so dass auch fir Direktversicherungen weniger Beitrag
abgefihrt werden misste.

Zudem setzen wir uns daflr ein, dass die gesetzliche Rente weiterhin den Lebensstandard im Alter sichert und
langjahrigen Beitragszahlerinnen und Beitragszahlern ein Leistungsniveau deutlich aberhalb der Grundsicherung im Alter
sichert. Durch eine solidarische Mindestrente stellen wir sicher, dass niemand im Alter in Armut leben muss. Wir sind
hier mit einer Reihe von Antragen initiativ geworden und werden das Thema auch in Zukunft verstarkt in die Diskussion
bringen.

Hier finden Sie zudem noch Reden und Beitrdge unseres zustandigen Abgeordneten zum Thema, Matthias Birkwald,
sowie unseren Antrag im Anhang:

https://www.linksfraktion.de/themen/nachrichten/detail/erst-angelockt-dann-abgezockt/

https://www.linksfraktion.de/parlament/reden/detail/rede-von-matthias-w-birkwald-am-10032017/

https:/fwww.linksfraktion.de/parlament/reden/detail/direktversicherungsgeschaedigte-erst-angelockt-dann-
abgezockt/
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Diese Reden und Beitrage Ihres ,zustdndigen” Abgeordneten Matthias Birkwald lese ich jetzt nicht, denn
1 dieser hat es auch noch nie fur nétig befunden meine Beitrage zu lesen und
2. wenn jemand vaon der LINKEN jemals unsere Beitrdge gelesen hatte, dann wissten Sie. dass wir das alles zur
Geniige kennen und vor allem wirden Sie dann nicht mehr salche Emails schreiben.
Im Ubrigen geben Sie zu erkennen, dass auch Sie den Artikel 38 des GG nicht befolgen wollen.
Art 38 (1) Die Abgeordneten des Deutschen Bundestages werden in allgemeiner, unmittelbarer, freier, gleicher und
geheimer Wahl gewahlt. Sie sind Vertreter des ganzen Volkes, an Auftrige und Weisungen nicht gebunden und
nur ihrem Gewissen unterworfen.”
Um lhrem Gewissen zu folgen ist es vor allem notwendig, dass Sie sich eine sigene Meinung bilden und nicht die eines
JZustindigen Abgeordneten” nachbeten.
DIE LINKE ist affensichtlich schan so zur etablieten Partei® verkommen, dass der einzelne nur noch Fraktions-Gedanken®
denken kann. Der nachste Schritt ist dann die stets einheitliche Abstimmung der Fraktion. Das ist zwar verfassungswidrig.
aber zum Teufel mit der Verfassung.

{den kinnen Sie nicht kennen:

Mirnach schrie der Ober-Lemming

Und alle folgten und sprangen dber die Kante
.. Und ersoffen gar furchterlich}

Mit freundlichen GriBen
Diether Dehm




20180919_Email an alle MdB_Zusammenarbeit zwischen GKVen - BMGS - BSG zur Einfiihrung des
GMG mit 14 Jahren Betrug.pdf; https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/ Link IG_K-PL_122

20181007 _Juristisches Mundtotmachen - Liigen Betriigen Manipulieren am Rande der Legalitat...
(alle MdB, SPD-Parteivorstand).pdf; https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/ Link IG_K-
PL_123
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20181031 _55. Plenarsitzung des BT am 11-10-2018 TOP 6_Reden der Abgeordneten
(KOMMENTIERT Riiter).pdf

die ersten 18 Seiten von https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/ Link IG_K-PL_124
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Die Lugner verheddern sich im eigenen Liigengebaude

,Offentlich“[ ...] ist aber auch das Gegenteil eines repressiven
Schweigens, das immer wieder gebrochen werden muss [...]. Auch
Jaspers verstand Offentlichkeit als eine Kampfzone, in der sich die
Wahrheit unablassig gegen die Unwahrheit behaupten muss.

In der Unwahrheit sah er ,das eigentlich Bose, jeden Frieden
Vernichtende®.

Sie hat flr Jaspers verschiedene Gestalten: ,von der Verschleierung bis
zur blinden L&ssigkeit, von der Lige bis zur inneren Verlogenheit, von der
Gedankenlosigkeit bis zum doktrinaren Wahrheitsfanatismus, von der
Unwahrhaftigkeit des einzelnen bis zur Unwahrhatftigkeit des 6ffentlichen
Zustandes.”

In der Demokratie kann man das Denken nicht delegieren und den
Experten [...] Uberlassen.

Es muss [...] einen Grundkonsens geben wie die Verfassung [...] und die
Gewaltenteilung mit der Unabhéangigkeit des Rechts und der Medien.

Demokratie lebt nicht vom Streit, sondern vom Argument.

Aleida und Jan Assmann,

Friedenspreis des Deutschen Buchhandels 2018,
Paulskirche Frankfurt/M,

Zitate aus der Dankesrede
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Beratung im Plenum des BT
55. Sitzung 11.10.2018 TOP 6
gemalf 8§ 62 (2) GOBT

des Berichts des Ausschusses fur Gesundheit (14. Sitzung)
DS 19/4718

zum Antrag der Fraktion DIE LINKE
Gerechte Krankenversicherungsbeitrage fur Betriebsrenten — Doppelverbeitragung
abschaffen (DS 19/242)
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1. Zusammenfassung

Die Fraktion DIE LINKE hat am 26.09.2018 vom Ausschuss fur Gesundheit nach GOBT § 62(2) einen
Bericht Giber den Stand der Beratungen zu ihrem Antrag (Drucksache 19/242) angefordert und was hat sie
bekommen? Einen Bericht vom 26.09.2018 (DS 19/4718), der Bekanntes mitteilt, dass der Antrag an den
Ausschuss tUberwiesen wurde, in Kurzform eine Beschreibung des Antrag-Inhalts, die Feststellung dass die
Nachfrage berechtigt ist, die Mitteilung dass am 25.04.2018 eine sogenannte ,Experten“anhérung
stattfand. Ja und dann endlich die Neuigkeit: am 27.06.2018 bzw. am 26.09.2018 konnte man eine jeweils
abschlieBende Beratung des Antrags nicht durchfuhren, weil dies durch bestehenden Beratungsbedarf (am
27.06.2018 durch SPD, CDU/CSU und AfD; am 26.09.2018 durch CDU/CSU und SPD) verhindert wurde.
Wo steht man also? Man misste beraten, kann aber nicht, weil man Beratungsbedarf hat.

Jetzt haben also diese Gesundheitsexperten des Bundestages im Plenum das von sich gegeben, woran
sie sich im Ausschuss gehindert sahen. Inwiefern klart das jetzt im Sinne der Anfrage warum sie einfach
nicht ins Arbeiten kommen, was kommt dabei heraus? Am direktesten versucht noch Herr Henke die Frage
zu beantworten, warum der Gesundheitsausschuss nichts zusammengebracht hat und beantwortet damit
auch gleich die logisch nachste Frage, warum auch weiter nichts zusammen bringen wird.

Selbstverstandlich ist es hier nicht moglich jedem der Redner bezugnehmend auf seinen Redebeitrag die
Sachverhalte um das GMG bis ins Detail zu erlautern. Deshalb sollte sich die Einzelperson auch durch die
Kommentare zu anderen Redebeitragen durchaus angesprochen flihlen. Wer sich z.B. durch ,shitstorm*
Emails belastigt fihlt darf bei den Kommentaren zu Frau Maag nachlesen, was davon zu halten ist. Auf
jeden Fall sollte jedes MdB die Antworten auf die von Herrn Irlstorfer gestellten drei Fragen (S. 32-33)
lesen. Wenn Sie danach immer noch nicht wissen, worum es geht, dann ist sozusagen Hopfen und Malz
verloren.

Jede(r) gibt nach Kraften und jede(r) nach Leistungsvermégen die alt bekannten Ligen zum Thema GMG
zum besten, wiederholt in verschiedensten Varianten, dass man noch keine Losung hat und registriert
nicht, dass man auch noch keinerlei Vorstellung hat, welches Problem man denn tberhaupt I6sen will.

Wirklich jede(r)? Nein etwas fallt sehr deutlich auf: Es besteht eine deutliche Korrelation zwischen der
Sinnhaftigkeit bzw. Sinnlosigkeit der Inhalte der Redebeitrage und der Verweildauer des MdB im
Bundestag. Die 3 MdB, die erst im 19. Bundestag hinzugekommen sind, machen dieses Spiel der
Erklarung mit Ligen einfach nicht mit. Wir kdnnen also die Herren Spangenberg, Schneider und Dr.
Schinnenburg aus der weiteren Betrachtung heraus nehmen.

MdB Mitglied imBT: 16. 17. 18. 19. Ausschuss fur Besonderheit

seit: 20056 2009 2013 2017  Gesundhet  ArbemdSomales
atthias VW Birkwald LINKE stv. VS  |parlamentarizcher GF LINKE
Karin Maag cou M gesundheitzpol. Sprecherin COUCSU
Detlev Spangenberg AD I

schoen als Wissenschaftler Berater

Dr. Karl Lauterkach SPD st M e i etk
Christine Aschenberg-Dugnus FDP il pflegepoliische Sprecherin FOP
Maria Klein-Schmeink Biindnis $0/he Griinen 1l gesundheitspol. Sprecherin B.80/Gr.
Erich Irlstorfer csuU M
Jiarg Schneider AD M M
Ralf Kapschack SPD
Dr. Wieland Schinnenburg FDP Il
Rudolf Henke cou 1%
Barbel Bas SPD M

Den anderen sei gesagt: Sie fuhlen sich offensichtlich als ,alte Hasen®, die jedes eigene Denken nicht fir
notig befinden und sich mit ihren eingefahrenen (eingetrichterten) Denkweisen Uber Wasser halten.

Sie haben keine Vorstellung von der Realitat, Sie haben keine Ideen tber irgendeine Zukunft, Sie haben
auch keine Argumente, Sie haben nur lhre ewigen Lugen. Sie turnen durch lhr Liigengebéude und

verfangen sich dauernd in den Fallstricken lhrer Liigen, manchmal kdnnte man meinen, Sie strangulieren
sich selbst (Vorsicht: das klemmt die Sauerstoffzufuhr ab und hinterlasst bleibende Schaden am Gehirn).

Es drangt sich sehr oft der Verdacht auf, Sie kennen nicht einmal die grundlegenden Koordinaten des
Alterssicherungssystems der Bundesrepublik Deutschland mit den 3 Saulen: Als erste Saule die ,staatliche
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| gesetzliche Altersvorsorge®, genannt Altersrente. Die zweite Saule ist die betriebliche Altersvorsorge
(Varianten 1 bis 5 entsprechend SGB V § 229 Abs. 1, mit 5 Durchfilhrungswege entsprechend BetrAVG.
Die dritte Saule ist die private Altersvorsorge und bei der ist nicht nur das Vorsorgen ein privates Tun,
sondern auch das Ergebnis dieses Tuns ist privates Eigentum. Auch da gibt es verschiedene
Durchfiihrungsvarianten wie jemand privat fiir das Alter vorsorgt, aber all diesen Durchfiihrungsvarianten
ist eines gemeinsam: sie gehen aus Sicht der gesetzlichen KV und PV den Staat und die Politiker (und also
auch die MdB) nichts an, weil sie, wie schon gesagt, privat sind.

Auch wenn der Staat zur Férderung der privaten Vorsorge bei den Gber den Arbeitgeber abgeschlossenen
Kapital(lebens)versicherungen (,Direktversicherungen®) die Ertragsanteilsversteuerung durch eine
Pauschalsteuer der angesparten Betrage in der Ansparphase ersetzt hat, lasst sich daraus kein Recht
ableiten, danach per ,staatlich organisierter Kriminalitat“ auf Diebestour zu gehen. Der Staat sollte das
private Vorsorgen auch weiterhin beférdern, nachdem er die erste Saule planmafig untergraben hat (auch
hier ist Rot-Griin unter Schroder mit Brachialgewalt voran geschritten) und er sollte es solange
unterstitzen, bis er der ersten Saule wieder die Bedeutung fir die Altersvorsorge gegeben hat, die diese
einmal hatte. Die Rumdoktereien (Beitragsfreiheit in der KV und PV) um die Versicherungswirtschaft mit
der Riester-Rente zu beglicken kdnnen Sie sich getrost sparen, denn die Vertreter des Souverans sind
nicht so bldd, wie Sie ihnen unterstellen.

Wie Sie es fertig gebracht haben in lhren jeweiligen Parteien als ,Gesundheits“experten zu gelten, wird ein
ewiges Geheimnis bleiben. Die Frage sollten sich auch die Verantwortlichen in Ihren Parteien stellen: lhre
Partei-Genossen oder -kollegen oder -freunde plappern gedankenlos den von lhnen vorgegeben Unsinn
nach und niemand fragt, ob dieses Gerede Uberhaupt einen Sinn ergibt. Die Wahlergebnisse in Bayern
vom 14.10.2018 und Hessen vom 28.10.2018 wollen insbesondere die SPD aber auch die CDU zum
Anlass nehmen alles auf den Priifstand zu stellen. Ob die Parteien wirklich ,an dem Tisch, auf dem
angeblich alles liegt® bei diesen Missstanden vorbei kommen oder doch nur wieder dem ,unverstandigen
Wabhler” die Schuld geben ist fast egal. Sie haben bei Wahlen das untere Ende der Fahnenstange noch
lange nicht erreicht.

Ein Wort noch zu lhnen Herr MdB Kapschack, missen Sie den schon wieder auffallen? Erst stellt sich lhre
eigenartige Beziehung zum SPD-Maulwurf Horst Gehring bei der Unterwanderung des DVG e.V. heraus
und jetzt waren Sie der einzige Redner, der gar nicht dem Ausschuss flir Gesundheit angehért (aul3er
Herrn Birkwald, aber der ist ja Antragsteller) und trotzdem haben Sie im Plenum eine Rede gehalten
swarum der Gesundheitsausschuss nicht aus dem Knick kommt“. Was haben Sie nur fur eine verdeckte
Agenda?

Seite 4



2. Die Bedingung fur die Beratung im Plenum
GOBT § 62 Aufgaben der Ausschisse

(1) Die Ausschisse sind zu baldiger Erledigung der ihnen uberwiesenen Aufgaben verpflichtet.
Als vorbereitende BeschluRorgane des Bundestages haben sie die Pflicht, dem Bundestag
bestimmte Beschlisse zu empfehlen, die sich nur auf die ihnen Uberwiesenen Vorlagen oder
mit diesen in unmittelbarem Sachzusammenhang stehenden Fragen beziehen dirfen. Sie
kénnen sich jedoch mit anderen Fragen aus ihrem Geschaftsbereich befassen; mit
Angelegenheiten der Europaischen Union, die ihre Zustandigkeit betreffen, sollen sie sich auch
unabhangig von Uberweisungen zeitnah befassen. Weitergehende Rechte, die einzelnen
Ausschiissen durch Grundgesetz, Bundesgesetz, in dieser Geschaftsordnung oder durch Beschluf3
des Bundestages Ubertragen sind, bleiben unberthrt.

(2) Zehn Sitzungswochen nach Uberweisung einer Vorlage kénnen eine Fraktion oder fiinf vom
Hundert der Mitglieder des Bundestages verlangen, dafd der Ausschufd durch den
Vorsitzenden oder Berichterstatter dem Bundestag einen Bericht Uber den Stand der
Beratungen erstattet. Wenn sie es verlangen, ist der Bericht auf die Tagesordnung des
Bundestages zu setzen.

Text in der Fassung der Bekanntmachung zur Anderung der Geschéaftsordnung des
Deutschen Bundestages B. v. 29. Juli 2008 BGBI. 1 S. 1712 m.W.v. 21. August 2008

Der Beschluss des Plenums des Bundestages den Antrag der Fraktion DIE LINKE an den
Ausschuss fur Gesundheit zu Uberweisen erfolgte am 10.02.2018 in der 11. Plenarsitzung. Das ist
nicht nur ,asbach uralt, sondern einfach nur peinlich oder ,Abgeordnete des Gesundheitsaus-
schusses haben ggf. eine andere Zeitvorstellung bzw. leben aul3erhalb der Zeit®.
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3. Der Bericht des Ausschusses Gesundheit zum Stand der
Beratungen (DS 19/4718)

kommentiert von Dr.Arnd Rter (in Arial blau)

Text des Berichts (in Times New Roman, schwarz); gelb unterlegte oder fette Text-
Markierungen vom Kommentator

A. Problem
Die Antragsteller konstatieren, dass seit Inkrafttreten des GKV-Modernisierungsgesetzes im Jahr 2004
die aus einer Direktversicherung als Kapitallebensversicherung geleisteten Versorgungsbeziige
genau wie alle Betriebsrenten der vollen Beitragspflicht zur Kranken- und Pflegeversicherung
unterliegen. Dies sei eine ungerechtfertigte und GberméaRige Belastung von Betriebsrentnerinnen und -
rentnern, die beendet werden musse.

Eine Kapitallebensversicherung leistet keine Versorgungsbeziige, sondern tUberweist im
Erlebensfall - der kein Versicherungsfall, sondern ein Leistungsfall ist - die angesparten und im
privaten Eigentum befindliche Sparerlose des unwiderruflich Bezugsberechtigten von seinem
Konto bei der Lebensversicherung auf ein von ihm gewiinschtes Konto bei der Bank. Die
Sparerlose sind keine Versorgungsbeziige/Betriebsrenten, sondern privates Eigentum. Jede an die
Lebensversicherung tberwiesene jahrliche Versicherungsgebuhr ging mit der Zahlung
unwiderruflich in das private Eigentum des Bezugsberechtigten tber.

Die Mitglieder des Ausschusses flr Gesundheit hatten also die Chance gehabt festzustellen, dass
die Problembeschreibung des Antrags FALSCH ist (die dafiir erforderlichen Informationen liegen
dem Ausschussmitgliedern vor) und deshalb der Antrag abzulehnen ist.

B. Lésung
Die Antragsteller fordern eine gesetzliche Regelung, durch die die doppelte Beitragszahlung auf
Direktversicherungen und Betriebsrenten in der Anspar- und Auszahlungsphase abgeschafft wird.

Die Aufzahlung ,Direktversicherungen und Betriebsrenten® durch die Antragsteller bedeutet, dass
Direktversicherungen keine Betriebsrenten sind. In Wahrheit wissen die Antragsteller selbst nicht
wovon sie reden. Das Wort ,Direktversicherungen® wird mehrdeutig und missbrauchlich gebraucht.
Einerseits ist es einer der 5 Durchfiihrungswege nach BetrAVG. Andererseits wird es juristisch
missbrauchlich bei Uber den Arbeitgeber abgeschlossene Kapitallebensversicherungen verwendet,
um zu behaupten die privaten Sparerlose seien Betriebsrenten.

Der Antragsteller fordert eine gesetzliche Regelung, die die doppelte Beitragszahlung auf
Direktversicherungen, womit er offensichtlich Kapitallebensversicherungen meint, abgeschafft wird.
Das ist Unsinn, denn es gibt keine gesetzliche Regelung mit welcher diese doppelte Verbeitragung
fur Kapitallebensversicherungen angeschafft wurde; in § 229 SGB V steht diese Regelung definitiv
nicht.

C. Alternativen
Keine.

Doch: erst einmal nachdenken Uber was man eigentlich redet, wéare eine sehr wiinschenswerte
Alternative.

D. Kosten
Die Kosten wurden bislang nicht erértert.

Welche Kosten woftir, wovon, ...?
Meinen Sie vielleicht die Kosten fiir den Unsinn, den Sie hier seit Jahren allesamt veranstalten?

Bericht der Abgeordneten Christine Aschenberg-Dugnus am 26.09.2018 (Berichterstatterin und FDP-
Mitglied)
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I. Verlangen der Berichterstattung nach 8 62 Absatz 2 der Geschéftsordnung
Die Fraktion DIE LINKE hat am 26. September 2018 gemé&l § 62 Absatz 2 der Geschéftsordnung die
Erstattung eines Berichts tber den Stand der Beratungen zu ihrem Antrag auf Drucksache 19/242
beantragt. Die Voraussetzungen fir ein Verlangen nach § 62 Absatz 2 der Geschéftsordnung sind
erfullt, da die Uberweisung des Antrags durch das Plenum des Deutschen Bundestages mehr als zehn
Sitzungswochen zuriickliegt und der federfihrende Ausschuss fiir Gesundheit noch keine
Beschlussempfehlung vorgelegt hat.

Die Voraussetzungen fir ein Verlangen sind tbererfuillt.

1. Uberweisung
Der Deutsche Bundestag hat den Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 19/242 in seiner 11.
Sitzung am 1. Februar 2018 in erster Lesung beraten und zur federfiihrenden Beratung an den
Ausschuss fir Gesundheit tiberwiesen. Ferner hat er ihn zur Mitberatung an den Ausschuss flr Arbeit
und Soziales tiberwiesen.

Das wissen wir doch schon seit dem 10.02.2018 und der 11. Plenarsitzung. Und das haben Sie
jetzt durch intensive Analyse und Beratung im Ausschuss fiir Gesundheit auch schon heraus
bekommen?

I11. Wesentlicher Inhalt der VVorlage
Die Antragsteller konstatieren, dass seit Inkrafttreten des GKV-Modernisierungsgesetzes im Jahr 2004
die aus einer Direktversicherung als Kapitallebensversicherung geleisteten Versorgungsbeziige genau
wie alle Betriebsrenten der vollen Beitragspflicht zur Kranken- und Pflegeversicherung unterliegen.
Diese Beitrége seien nur von den Rentnerinnen und Rentnern zu leisten. 2017 sei es im
Betriebsrentenstarkungsgesetz versaumt worden, diese ungerechtfertigte und tiberméRige Belastung von
Betriebsrentnerinnen und -rentnern zu beenden.

Die Antragsteller fordern eine gesetzliche Regelung, durch die die doppelte Beitragszahlung auf
Direktversicherungen und Betriebsrenten in der Anspar- und Auszahlungsphase abgeschafft wird und
festgelegt, dass bei bereits in der Ansparphase geleistete Sozialversicherungsbeitrége in der
Auszahlungsphase bzw. bei der Kapitalabfindung keine Beitrdge mehr fallig werden.

Die als wesentlich genannten Voraussetzungen des Antrags sind bewusst unwahre
Behauptungen (siehe A. Problem). Die Forderung einer gesetzlichen Regelung zur Abschaffung
ist Unsinn. Die ,Auszahlungsphase® ist blanker Humbug, die Uberweisung von einem Konto des
Bezugsberechtigten bei der Lebensversicherung auf ein Konto bei der Bank erfolgt in
Millisekunden (kann also nicht Phase genannt werden) und das Verschieben des privaten
Eigentums zwischen Konten ,Abfindung“ zu nennen ist grober (rechtsbeugender) Unfug.

IV. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im federfihrenden Ausschuss
Der Ausschuss fur Gesundheit hat in seiner 4. Sitzung am 28. Februar 2018 die Beratungen zu dem
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 19/242 aufgenommen und beschlossen, eine
offentliche Anhorung durchzufihren.
Die 6ffentliche Anhérung fand in der 10. Sitzung am 25.April 2018 statt.

Der Ausschuss fur Gesundheit hat also eine 6ffentliche Anhérung durchgefiihrt und legt sich dann
erst einmal 2 Monate schlafen, um das Gehdrte sich setzen zu lassen (und zu vergessen)?

Man kann es auch mit der Voraussage vom 13.02.2018 in der Email “Die Blinden reden Uber die
Farbe® an die Mitglieder der Ausschiisse Petitionen, Gesundheit und Arbeit & Soziales erlautern:

LWir wissen doch langst wie es jetzt weiter geht. Als néchstes veranstalten die Parlamentarier dort das
»Wunschkonzert“ mit lauter ahnungslosen ,,Experten” (9.2.2018 SZ ,Wunschkonzert: ,Als guter
Experte gilt jemand, der einem sagt, was man horen will. Wie viel Ahnung die Person tatsachlich hat, ist
egal.”). Und was wollen und werden sie héren: ,So genaues weify man nicht®, ,es ist am besten erst einmal
gar nichts zu tun®“. Und dann werden sie mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und der Fraktion
der SPD den Antrag ablehnen. Die Fraktion von Biindnis 90/Die Griinen wird sich, eingedenk der eigenen
Verstrickung in diesen staatlich organisierten Betrug, enthalten. Die Fraktion der FDP wird sich
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wahrscheinlich enthalten, weil ,so genau wollten wir es noch nie wissen® und auf3erdem hat ja das
Bundesverfassungsgericht bereits alles erlaubt.

Wie ware es angesichts des sichtbaren Fortgangs, dass Sie uns jetzt nicht noch ein halbes Jahr
mit der Peinlichkeit Ihrer Ignoranz und Ahnungslosigkeit bei der Bearbeitung eines Antrags
belastigen? Sie brauchen doch nun wirklich nur die Fraktionsstarken zu nehmen und die
Grundrechenarten Addieren und Subtrahieren beherrschen, mit diesem Wissen kénnen Sie die
Drucksache des Ausgangs schon jetzt verfassen, sie kdnnten zu Hause bleiben oder sich voll auf
Ihre Nebenbeschéaftigungen konzentrieren.

Auf die Stimmenzéahlung auf Basis von Fraktionsstarken ist absolut Verlass. Die GroKo hat in Ihrem
Entwurf zum Koalitionsvertrag alles abgesichert (XIV. Arbeitsweise der Regierung und Fraktionen, 3.
Kooperation der Fraktionen)™

In der 17. Sitzung am 27. Juni 2018 sollte der Antrag abschliel}end beraten werden. Aufgrund
bestehenden Beratungsbedarfs seitens der Fraktion der SPD wurde deshalb der Antrag auf
Drucksache 19/242 mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU, SPD und AfD gegen die Stimmen
der Fraktionen FDP, DIE LINKE und Bundnis 90/Die Griinen von der Tagesordnung abgesetzt.

In der 19. Sitzung am 26. September 2018 sollte die VVorlage erneut abschlielend beraten werden. Sie
wurde aber mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und SPD gegen die Stimmen der
Fraktionen AfD, FDP, DIE LINKE und Bundnis 90/Die Griinen von der Tagesordnung abgesetzt, da
die Fraktion der SPD nach wie vor Beratungsbedarf hatte.

Insgesamt wurde deutlich, dass eine Aufsetzung der Vorlage auf die Tagesordnung des Ausschusse flr
Gesundheit zur abschlieBenden Beratung derzeit am Einspruch der Fraktionen der CDU/CSU und SPD
scheitert, da diese weiteren Beratungsbedarf haben.

Die SPD Abgeordneten konnten also nicht beraten im Ausschuss fur Gesundheit, weil sie noch
Beratungsbedarf haben. Diesen Beratungsbedarf wollen sie aber nicht durch Beratung mit ihren
~Abgeordneten-Kollegen“ decken, sondern durch ,Beratung aus ihrer SPD Parteizentrale®.

Im Gesundheitsausschuss sitzen also keine Abgeordneten, die selbststandig denken kénnen,
sondern Fraktionen, die ihr jeweiliges Stimmgewicht in die Waagschale werfen. Dann brauchte
man sich doch nur die Fraktionsstarken zu vergegenwartigen und die Parteien fragen: was wollt
ihr. Das ist dann sozusagen die konsequente Selbstentmachtung (sind wir mal bescheiden: nicht
des Parlamentes, sondern hier nur) des Ausschusses fir Gesundheit.

Dem Ausschuss fiir Gesundheit wurde zu der Vorlage gemaf § 190 der Geschaftsordnung durch den
Petitionsausschuss eine Petition Ubermittelt.

Damit kann doch nun wirklich nur die Petition Pet 2-18-15-8272-003156 vom Herrn Rudolf
Muhlbauer aus dem Januar 2014 an den Petitionsausschuss gemeint sein.

Merken Sie nicht, wie lacherlich sich langsam aber sicher auch die
Mitglieder des Ausschusses flr Gesundheit des Deutschen Bundestages machen?
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4.

Grundsatzliche Vorbemerkungen zur Kommentierung der

protokollierten Reden

Das System der Alterssicherung in Deutschland basiert auf dem so genannten "Drei-Saulen-Modell":

1. Saule: Die staatliche / gesetzliche Vorsorge (Pflichtbeitrage zur gesetzlichen
Rentenversicherung): Umlageverfahren. Dazu zahlen die Sozialversicherungsrente der
Arbeitnehmer, die Alterssicherung der Landwirte (AdL), die Berufsstandische Versorgung (BSV),
die Kunstlersozialversicherung und die Beamtenversorgung.

2. Saule: Erganzende erwerbsbasierte Alterssicherung. Dazu zahlt hauptsachlich die Betriebliche
Altersvorsorge, aber auch die Zusatzversorgung des 6ffentlichen Dienstes (ZOD).

3. Saule: Private Vorsorge (Ansparung von Kapital mit der Moglichkeit des spateren Verzehrs):
Fondssparplane, Riester-Rente, Rirup-Rente, Lebensversicherung und Immobilienbesitz.

Eine alternative Klassifizierung ist das 3-Schichten-Modell, das nicht den Trager der Altersvorsorge,
sondern steuerliche Aspekte in den Vordergrund stellt:

1. Schicht: Gesetzliche Rentenversicherung, Beamtenversorgung, berufsstandische Versorgung,
Rurup-Rente (Kohortenversteuerung)

2. Schicht: Betriebliche Altersversorgung, Riester-Rente (nachgelagerte Versteuerung)

3. Schicht: Sonstige private Kapitalanlagen, zum Beispiel private Kapital(lebens)versicherungen
und Rentenversicherungen (Ertragsanteilsversteuerung), Immobilienbesitz und Wertpapierdepots.

Beim Thema Verbeitragung fiir die Kranken- und Pflegeversicherung infolge des GMG geht es um zwei
unterschiedliche Sachverhalte:

Der erste Sachverhalt (2. Saule der Altersvorsorge, Betriebliche Altersvorsorge)

ist die Verdoppelung der KV- und PV-Beitrage fir echte Betriebsrenten (§ 248 SGB V).

Dieses zu begrinden mit der ja bereits durchgezogenen zweifachen Besteuerung der
Rentenbetrage mag verfassungsmalfiig vielleicht noch durchgehen, obwohl Herr Vo3kuhle ja nicht
mide wird, die moralisch-ethische Dimension des Grundgesetzes zu betonen. Im einfachen Recht
gibt es die Kategorie der Sittenwidrigkeit. Es ware falsch zu behaupten, aus dem Grundgesetz sei
Ethik und Forderung nach moralischem Handeln auszuklammern. Das zweite Wort des GG lautet
LWirde“, an 28. Stelle steht ,Menschenrechte® und erst an 54. Stelle steht ,Recht®. Eine
Argumentation, die Mehrfachverbeitragung von Eigentum der Birger sei schon deswegen
verfassungskonform und sittenkonform, weil die Damme mit der Doppeltbesteuerung der
Rentenbetrdge ohnehin schon gebrochen sind, ist verantwortungslos gegeniber unserer
Demokratie. Wer keine Probleme darin sieht, dass sich der Staat und 6ffentlich-rechtliche
Organisationen mehrfach am selben Geld der Birger bedienen, muss zumindest die Frage
beantworten, warum er nicht das GG Art 3(1) ,,Alle Menschen sind vor dem Gesetz gleich“
einhalten will und ein vehementer Verfechter auch anderer Doppelbesteuerungen/-verbeitragungen
ist; z.B. die mehrfache Vermogenssteuer auf private Vermdgen (warum nicht gleich jedes Jahr aufs
Neue, bis nichts mehr da ist) oder die mehrfache Erhebung der Erbschaftssteuer auf ein Erbe. Wer
hier feststellt, dass das eine, ,genehmigte” (Rente, Lebensversicherungen), die Vermogen der
unteren Einkommensklassen sind und das andere die Vermoégen der eher oberen
Einkommensklassen, der gewinnt ein besseres Verstandnis davon, was Gleich und Ungleich nach
dem Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetz mittlerweile bedeuten.

Der zweite Sachverhalt

ist die rechtsbeugende und verfassungswidrige ,Umdeutung® von Kapitalertragen aus
Kapitallebensversicherungen in Betriebsrenten (§ 229 SGB V).

Die Tatsachen sind z.B. beschrieben in , Wie sich der Staat 21 Milliarden von Rentnerlnnen
verschaffte; http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8868].
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nachfolgend eine extrem, fast straflich kurze Darstellung der Situation:

Die rot-griine Bundesregierung unter Schréder hatte es durch unfahige Politik geschafft die
Sozialkassen in 3 Jahren zu leeren.

Dann ist man 2003 nicht auf eine geanderte Politik verfallen, sondern hat zusammen mit den
Lobbyisten der Gesetzlichen Krankenkassen beschlossen sich das Geld bei den Rentnern zu holen,
weil die sich nicht wehren kénnen. Die Idee war, die Kapitallebensversicherungen der Beschéftigten
bei Auszahlung (Privateigentum) rechtsbeugend in "Betriebliche Renten" "um zu definieren" und
darauf Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrage zu erheben. Die dafiir erforderlichen Anderungen
im SGB hat man in einer Nacht und Nebel Aktion am Parlament vorbei gebastelt (Ulla Schmidt,
Horst Seehofer, ... es waren auch einige Vertreter aus Landesregierungen dabei). Allesamt waren
dies Vertreter der Parteien oder der Exekutive und hatten kein Recht Legislative/Gesetzgeber zu
spielen. Das Parlament hat ahnungslos alles abgenickt (bis auf wenige lobenswerte Ausnahmen),
was ihm Uber Nacht untergeschoben worden ist. Das Gesetz (GMG) ist also verfassungswidrig
entstanden. Die Gesetzesanderungen zum 1.1.2004 allein reichten aber fur die Durchfiihrung des
staatlich organisierten Betrugs nicht aus. Deshalb wurde der in Rente gehende Vorsitzende Richter
des 12. Senats des Bundessozialgerichts durch einen der SPD genehmen Herrn Balzer ersetzt
(Ausnutzung der politischen Einflussnahme mit dem deutschen Richterwahlgesetz). Dieser hat fur
eine Reihe von rechtsbeugenden Urteilen in 2006 gegen klagende Rentner in dieser Sache gesorgt.
Mittlerweile berufen sich samtliche mit Beitragsrecht befasste Sozialgerichte (Sozialgerichte,
Landessozialgerichte, das Bundessozialgericht) auf diese rechtsbeugenden Urteile als sogenannte
"hdchstrichterliche" Rechtsprechung - das ist Rechtsbeugung (Straftatbestand mit mindestens 1 Jahr
Haft) und Verfassungsbruch (Art. 97, 103 (1) ). Auch das hatte noch nicht zur Durchsetzung des
Betrugs gereicht, denn es gibt noch das Bundesverfassungsgericht. 3 Richter aus dessen Erstem
Senat haben aber unter Christine Hohmann-Dennhardt (Vorsitz, offensichtlich von der SPD dort
hingehievt), Ferdinand Kirchhof, Reinhard Gaier in 2008 das wesentliche der rechtsheugenden
Urteile des Bundessozialgerichts inhaltlich und in Teilen sogar wortlich abgeschrieben. Der
Beschluss des Verfassungsgerichtes ist inhaltlich und durch den Beschluss, dem BSG das Recht auf
selbstandiges Umdefinieren des Rechts (Rechtsbheugung) zuzugestehen, Verfassungsbruch.
AnschlieRend wurden unter dem Vorsitz Kirchhof noch zwei weitere verfassungswidrige Beschliisse
gefasst, um den staatlich organisierten Betrug endgultig zu zementieren. "Ganz zufallig" wurde
Kirchhof in 2010 zum Vizeprasidenten des Verfassungsgerichtes gekuirt. Seitdem plant der 1. Senat
unter seinem Vorsitz jahrlich, sémtliche Verfassungsbeschwerden zu dem GMG-Thema Herrn
Kirchhof héchst selbst zur "Bearbeitung” zuzuschieben, um sie dann "ohne Begriindung
abzulehnen". Nach gesetzlicher Regelung sind diese Verfassungsbeschwerden aber vom Zweiten
Senat (unter VoRRkuhle) zu bearbeiten. Herr VolRkuhle weil3 von alledem, aber er sitzt es einfach aus.
Das ist wiederum Rechtsverweigerung und Verfassungsbruch auch durch VolR3kuhle.

Mittlerweile sind die Uber 6 Millionen betroffenen Rentner um tber 21 Milliarden bestohlen worden.
Die Politik (Parteien CDU/CSU, SPD, Biundnis 90/die Grlinen), Exekutive, Legislative) beruft sich
permanent auf die Verfassungsgerichtsbeschlisse, wohl wissend, dass diese verfassungswidrig
sind, und wollen nicht auf die tGber 2 Milliarden Diebesgut jahrlich verzichten. Die FDP hat zwar
immer mal dagegen gemault, aber jede Chance etwas dagegen zu tun, konsequent ausgelassen.
Die Durchsetzung dieses staatlich organisierten Betrugs ging und geht also nicht nur einher mit der
Kriminalisierung der bundesdeutschen Sozialgerichtsbarkeit, sondern auch mit einer Kriminalisierung
des obersten deutschen Gerichts. Die Bundesverfassungsrichter missachten nicht nur die
Verfassung und das eigens fur sie geschaffene Bundesverfassungsgerichtsgesetz, sondern
verletzen auch strafrechtlich relevante Paragraphen.

Zu diesem staatlich organisierten Betrug war die gesetzliche Anderung also nicht ausreichend,
aber sie war die Voraussetzung fir die nachfolgende Kriminalisierung der gesamten mit
Beitragsrecht befassten deutschen Sozialgerichtsbarkeit und die Kriminalisierung des Ersten
Senats des Bundesverfassungsgerichts. Und dafir tragt die Politik, d.h. Leute wie Sie, die
Verantwortung. Die Politiker der etablierten politischen Parteien glauben doch nicht im Ernst, die
Bestohlenen mit Spriichen wie ,es ist kein Geld fir eine rickwirkende Korrektur vorhanden,
abspeisen zu kénnen. Es geht hier nicht um eine ,Wiinsch-Dir-Was-Veranstaltung® fur die Politik;
das Diebesgut ist inklusive Verzinsung zuriick zu zahlen, basta (um mit Schréder, dem 1.
Verantwortlichen fiir die ganze Schweinerei zu sprechen).”

Die MdB wiederholen in ihren Reden nur die immer gleichen Lugen. Eine Lige ist eine bewusst unwahre
Behauptung. Wenn jemand sich weigert, den Nachweis der Wahrheitswidrigkeit seiner Behauptung zur
Kenntnis zu nehmen und meint, er misse die Lige weiterhin verbreiten, da er sonst beim Schauen in den
Spiegel plétzlich erkennen muisste, welch eine moralisch verkommene Pfeife ihn da anschaut, so bleibt
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auch dieses eine bewusste Entscheidung zur weiterhin unwahren Behauptung, also wiederum eine

Llge.

Luge 1:

Lige 2:

Luge 3:

Die Politiker, die GKVen und die rechtsbeugend und verfassungswidrig agierenden
Sozialgerichte behaupten, die von ca. 6 Millionen Rentnern abgeschlossenen
Kapitallebensversicherungen (iber den Arbeitgeber abgeschlossen, deshalb die Bezeichnung
,Direktversicherung“) seien eine Form der Betriebsrente / betrieblichen Altersvorsorge /... und
dies sei gesetzlich durch das GMG geregelt.

Eine solche Regelung ist dem § 229 SGB V auch nach der ,absichtlich verwirrenden® Anderung
durch das GMG nicht zu entnehmen.

Der Beschluss 1 BvR 1660/08 ist aus mindestens zwei Griinden verfassungswidrig: a) Der
Beschluss stammt von einer Kammer des Ersten Senats unter Vorsitz vom VR Kirchhof; der
Erste Senat hat kein Recht diese Verfassungsbeschwerden zu bearbeiten (Bruch des BVerfGG).
b) Der Beschluss enthalt zwei sich gegenseitig ausschlieRende Begrindungen; ein solcher
Beschluss hat rechtlich keinen Bestand.

Ungeachtet dessen besagt der Beschluss (Rn 12-14), dass die Kapitallebensversicherungen
keine Betriebsrenten sind, denn dafir mussten in jedem Fall die Bedingungen des BetrAVG
erflllt sein: a) es misste eine Novierung des Anstellungsvertrages geben, b) es misste eine
Versorgungzusage des Arbeitgebers geben und c) es misste einen Nachweis geben, dass die
Versicherung aus dem Vermoégen des Arbeitgebers gezahlt worden ist

29.05.2018 Email an alle MdB ,Staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und
Verfassungsbruch®

02.07.2018 Email an alle MdB ,Der Traum der Juristen vom ,American Way of Life
08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack*
19.09.2018 Email an alle MdB ,Zusammenarbeit zwischen GKVen - BMGS - BSG zur
“Einflihrung des GMG” als Basis fiir den seit 14 Jahren anhaltenden staatlich organisierten
Betrug

I

Die Auszahlung des Sparergebnisses aus Kapitallebensversicherungen (3. Saule der AV, 2.
Sachverhalt) sei Zufluss zum Eigentum des Versicherten (unwiderruflich Bezugsberechtigten
der Kapitallebensversicherung) und héatte eine Einkommensersatzfunktion. Um die Luge (es
handele sich um eine Betriebsrente) zu bekréftigen wird von der Auszahlungsphase bei
Auszahlung gesprochen und vom Versicherungsfall Alter/Rente/Versorgungseintritt/
Versicherungsende/... etc.

Unabhangig davon aus welcher Quelle die jahrlichen Gebilhren an den Kapitallebensversicherer
stammen (Geld des Arbeitgebers, aus dem Brutto-Gehalt oder Netto-Gehalt des Arbeithehmers),
gehen sie nach damaliger und bis heute geltender Rechtslage unmittelbar mit ihrer Zahlung in
das Eigentum des Versicherten tber (Einkommen). Danach sind die angesparten Betrage
privates Eigentum des Versicherten. Sie stellen eine langfristige Geldanlage dar, die wegen
der eingeschrankten Verfligungsgewalt (Versicherung lediglich kiindbar, was mit Reduktion von
zugesagten Zinsen/Gewinnbeteiligungen verbunden ist) hoch verzinst wird und
Gewinnbeteiligung umfasst (der Lebensversicherer ,arbeitet* mit dem angelegten Geld und
macht dadurch Gewinne). Am Ende der vertraglichen Laufzeit der Kapitallebensversicherung tritt
der Leistungsfall ein, d.h. die Sparerldse inkl. der Verzinsung und der Gewinnbeteiligung wird
auf ein gewunschtes Konto bei einer Bank tUberwiesen.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364"“

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden uber die Farbe*

29.05.2018 Email an alle MdB ,Staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und
Verfassungsbruch®

08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®

Die Politik redet von ,Doppelbelastung®, weil sie damit Bezug nimmt auf die Verdoppelung des
Beitragssatzes von 50% auf 100% in § 248 SGB V durch das GMG. Damit soll signalisiert
werden, dass durch eine zukinftige Halbierung auf den halben Beitragssatz alles geldst sei. Es
geht aber nicht [nur] um die Betriebsrentner (1. Sachverhalt, 2. Sdule der AV), sondern
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Luge 4:

Luge 5:

wesentlich um die unrechtmagige Verbeitragung von Kapitallebensversicherungen von ca. 6 Mio
Rentnern (2. Sachverhalt, 3. Saule AV)

Die Behauptung einer ,doppelten Belastung® ist vernebelnd und unzureichend; es hangt davon

ab, von welcher Art von Versicherungen man redet:

¢ Durch die Erh6hung der KV- und PV-Beitrage in 8 248 SGB V durch das GMG entstand fur
Betriebsrenten (1. Sachverhalt, 2. Saule der AV) durch die Erhéhung vom halben Beitragssatz
auf den ganzen Beitragssatz (aul3er fur Landwirte) gegenliber der vorhergehenden
gesetzlichen Bedingung eine Verdoppelung der Beitrage.

e Durch die Verbeitragung von Kapitallebensversicherungen infolge des GMG und der
sogenannten ,hochstrichterlichen Rechtsprechung” des BSG entstanden unterschiedliche
Situationen:

a) waren die Versicherungspramien aus dem Bruttogehalt des Arbeitnehmers oder vom
Arbeitgeber gezahlt, fand eine Erhéhung von 0% auf 100% des Beitragssatzes stand
(dieses ,Verdoppelung® zu nennen ist mathematischer Unfug)

b) waren die Versicherungspramien aus dem bereits mit dem halben Beitragssatz (50%) KV-
und PV-verbeitragten Nettogehalt des Arbeitnehmers gespeist, wurden sie bei Auszahlung
nochmal mit dem ganzen Beitragssatz (100%) KV- und PV verbeitragt,; das ergibt eine
Verdreifachung der Belastung.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364"

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden Uber die Farbe®

08.08.2018 Email an alle MdB ,,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®

Die heutigen Politiker in den politischen Parteien, der Exekutive und der Legislative, behaupten
nicht so genau zu wissen, wie es zu dem ,staatlich organisierten Betrug aus Basis von
Rechtsbeugung und Verfassungsbruch® kam, womit indirekt gesagt werden soll, man misse die
Vergangenheit ruhen lassen und Schuldfragen lieen sich schon gar nicht kléren.

Die Wahrheit ist, Sie wissen ganz genau, wie der staatlich organisierte Betrug in die Welt
kam und wie er bis heute durchgesetzt wird. Und Sie wissen, dass im Zusammenspiel
zwischen den Gesetzlichen Krankenversicherungen, dem Bundesministerium fir
Gesundheit [und Soziale Sicherheit], den politischen Parteien SPD, CDU/CSU und Biindnis
90/ die Grunen, den Sozialgerichten der Bundesrepublik unter Filhrung des Bundessozial-
gerichts und einer Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts unter
Fihrung von dessen Vizeprasidenten durchaus mafiose Strukturen festzustellen sind.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364"

14.-18.09.2017 Email an alle MdB des 18. BT mit Unterlagen zum grof3ten Skandal bzgl. des
Abbaus von Demokratie und Rechtsstaatlichkeit in der Bundesrepublik Deutschland

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden uber die Farbe*

04.04.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen
»Gesundheitsmodernisierungsgesetz — Wie das BSG die Presse gefligig halten will“

29.05.2018 Email an alle MdB ,Staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und
Verfassungsbruch®

02.07.2018 Email an alle MdB ,Der Traum der Juristen vom ,American Way of Life
08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®

19.09.2018 Email an alle MdB ,Zusammenarbeit zwischen GKVen - BMGS - BSG zur
"Einfuhrung des GMG" als Basis fir den seit 14 Jahren anhaltenden staatlich organisierten
Betrug

07.10.2018 Email an alle MdB ,juristisches Mundtotmachen - Liigen Betriigen Manipulieren am
Rande der Legalitat...”

¢ u

Politiker behaupten zu wissen wie viel Geld zurlick zu zahlen sei oder wie hoch die entstehenden
Einnahmeausfalle in der Gesetzliche Kranken- und Pflegeversicherung werden wirden, wenn
man am jetzigen Vorgehen irgendetwas andern wiirde. Die Wahrheit ist, Sie kdnnen es gar nicht
wissen (detailliert begriindet in:)

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden tber die Farbe®
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Luge 6:

Luge 7:

08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®
07.10.2018 Email an alle MdB ,juristisches Mundtotmachen - Liigen Betriigen Manipulieren am
Rande der Legalitat...”

Jene Politiker aus den Parteien SPD, CDU/CSU und Bundnis 90/Die Grinen
(Gesundheitsministerin Ulla Schmidt, Horst Seehofer, Katrin Géring-Eckhardt und Parteipolitiker
aus der Exekutive der folgenden Lander: Baden-Wurttemberg (CDU), Brandenburg (SPD),
Niedersachsen (CDU), Nordrhein-Westfalen (SPD), Rheinland-Pfalz (SPD), Sachsen-Anhalt
(CDU); mdge niemand ernstlich behaupten der damalige Kanzler Gerhard Schroéder hatte davon
nichts gewusst), die verfassungswidrig den Gesetzentwurf in der Landesvertretung Baden-
Wirttemberg am Parlament vorbei gebastelt haben, haben auf ganz perfide Art und Weise
versucht einen Generationenkonflikt zu schiren, um den Abgeordneten des Bundestages die
Zustimmung zum staatlich organisierten Bestehlen der Rentner zu erleichtern. Es wurde
behauptet die ,Generationengerechtigkeit* miisse wieder hergestellt werden (Teil B des
Gesetzentwurfes Seite 140 Pkt. 148):
~Die Beitragszahlungen der Rentner deckten 1973 noch zu gut 70 % deren Leistungsaufwendun-
gen ab. Inzwischen decken die eigenen Beitrage der Rentner nur noch ca. 43 % der Leistungsauf-
wendungen fir sie. Es ist daher ein Gebot der Solidaritat der Rentner mit den Erwerbstatigen,
den Anteil der Finanzierung der Leistungen durch die Erwerbstatigen nicht noch héher werden zu
lassen. Da die Empfénger von Versorgungsbeziigen durch deren Zahlstellen lickenlos erfasst
sind, erfolgt auch eine fir alle gerechte Belastung, der sich niemand entziehen kann.“
Das ist eine dreiste Llge, denn die Verbeitragung von Renten wurde erst 1983 mit dem
Haushaltsbegleitgesetz eingefihrt, also 10 Jahre spater.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364“

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden tber die Farbe®

Die Politiker, die GKVen und die Sozialgerichte behaupten die Verbeitragung der privaten
Sparerldse aus Kapitallebensversicherungen sei ,hochstrichterlich® entschieden.

Das ist mitnichten der Fall: Die Erweiterung des § 229 SGB V zum 1.1.2004 allein reicht fur die
Durchfihrung des staatlich organisierten Betrugs nicht aus. Deshalb wurde der in Rente gehende
Vorsitzende Richter des 12. Senats des Bundessozialgerichts durch einen der SPD genehmen
Herrn Balzer ersetzt (Ausnutzung der politischen Einflussnahme mit dem deutschen
Richterwahlgesetz). Dieser hat fur eine Reihe von rechtsbeugenden Urteilen in 2006 gegen
klagende Rentner in dieser Sache gesorgt. Mittlerweile berufen sich sémtliche mit Beitragsrecht
befasste Sozialgerichte (Sozialgerichte, Landessozialgerichte, das Bundessozialgericht) auf
diese rechtsbeugenden Urteile als sogenannte "hdchstrichterliche" Rechtsprechung - das ist
Rechtsbeugung (Straftatbestand mit mindestens 1 Jahr Haft) und Verfassungsbruch (Art. 97, 103

1))

Die sogenannte ,hdchstrichterliche® Rechtsprechung und die darauf bezugnehmende
.Recht‘sprechung aller mit Beitragsrecht befasster Sozialgerichte der Bundesrepublik sind
ausschlieRlich per Verfassung (Art 20 (3) GG) verbotenes Richterrecht.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364“

28.11.2015 Email an alle MdB ,Gerechte Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364“
13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden Uber die Farbe“

04.04.2018 Email an alle MdB der Ausschisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen
»,Gesundheitsmodernisierungsgesetz — Wie das BSG die Presse gefiigig halten will“

29.05.2018 Email an alle MdB ,Staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und
Verfassungsbruch®

02.07.2018 Email an alle MdB ,Der Traum der Juristen vom ,American Way of Life
08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack*
19.09.2018 Email an alle MdB ,Zusammenarbeit zwischen GKVen - BMGS - BSG zur
"Einfihrung des GMG” als Basis fiir den seit 14 Jahren anhaltenden staatlich organisierten
Betrug

I

Seite 13




Luge 8:

Luge 9:

Die Politiker, auch MdB, lassen es sich nicht nehmen ein vielseitiges Repertoire an beliebigen
Behauptungen aufzustellen, was das Bundesverfassungsgericht beschlossen oder geurteilt
haben soll.

In Wahrheit haben diese Politiker niemals auch nur ein Urteil, einen Beschluss oder eine
Nichtannahme einer Verfassungsbeschwerde durch das Bundesverfassungsgericht gelesen und
schon gar nicht die inhaltlichen Aussagen verstanden.

Es gibt keine Urteile, in denen sich der zustandige Zweite Senat des Bundesverfassungsgerichts
mit der GMG Thematik auseinandersetzt. Es gibt Beschliisse von Kammern des Ersten Senats,
in welchen die ,Nichtannahme von Verfassungsbeschwerden® begriindet wird. Der erste (1 BVR
1924/07) erfolgte unter dem Vorsitz der Richterin Hohmann-Dennhardt unter Mitwirkung von
Kirchhof. In den beiden weiteren Beschlissen (1 BvR 739/08, 1 BvR 1660/08) wurde unter
Vorsitz des Herrn Kirchhof entschieden. 1 BvR 1660/08 wurde mit einer in sich widerspriichlichen
Begriindung zuriick verwiesen. Allen 3 Beschliissen ist eines gemeinsam; sie sind nachweisbar
und nachgewiesenermafen verfassungswidrig. Und kaum hatte der Herr Kirchhof 3
Verfassungsbriche zur Stltzung der staatlich organisierten Kriminalitdt begangen, wurde er zum
Vizeprasidenten des Bundesverfassungsgerichtes ernannt; ist das nicht ein famoser ,Zufall“?
Seitdem gibt es nur noch Nichtannahmen von Verfassungsbeschwerden: der Herr Vizeprasident
lehnt in Serie Verfassungsbeschwerden zum Thema GMG ohne Begriindung ab, wobei er
standige Rechtsbeugungen (8§ 339 StGB) als kleines Beiwerk betrachtet
(http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8434, http://www.altersdiskriminierung.de/themen/artikel.php?id=8868).

Die Kammern unter Vorsitz des Herrn Kirchhof begehen also serienmalRig Rechtsbeugung
(Verbrechen nach § 339 StGB), Bruch des BVerfGG (§ 13, 14, 19) und Verfassungsbruch (
Art. 20(3), 97(1), 101(1) und 103(1) des GG ) — das ist es, worauf sich die Politiker, auch die
MdB, permanent berufen.

13.11./02.12.2015 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364“

28.11.2015 Email an alle MdB ,Gerechte Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364"
19.01.2016 Email an 3 Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales, Petition ,Gerechte
Krankenversicherungsbeitrage ... DS 18/6364"“

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden uber die Farbe*

04.04.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen
,Gesundheitsmodernisierungsgesetz — Wie das BSG die Presse gefligig halten will“

29.05.2018 Email an alle MdB ,Staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und
Verfassungsbruch®

02.07.2018 Email an alle MdB ,Der Traum der Juristen vom ,American Way of Life
08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®

Politiker, die die Halbierung des Beitragssatzes als endgultige Lésung verkaufen wollen,
behaupten der Verein der Direktversicherungsgeschadigten (DVG e.V.) vertrete die Interessen
der Betroffenen. In Wirklichkeit ist der Vorstand dieses Vereins von der SPD unterwandert. In
offentlichen AuRerungen vertritt dieser Verein also nicht die GMG-Geschédigten, sondern die
Interessen der SPD. Er reprasentiert in seinen Ansichten maximal 1 Promille der ca. 6 Mio
Betrogenen.

13.02.2018 Email an alle MdB der Ausschiisse Gesundheit, Arbeit & Soziales und Petitionen des
19. BT ,Die Blinden reden Uber die Farbe“

08.08.2018 Email an alle MdB ,Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack®

07.10.2018 Email an alle MdB ,juristisches Mundtotmachen - Liigen Betriigen Manipulieren am
Rande der Legalitat...”
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5. Kommentierung der protokollierten Reden

Deutscher Bundestag
Stenografischer Bericht
55. Sitzung 11.10.2018

Vollstandiges Protokoll der 55. Plenarsitzung des 19. Bundestages_TOP 6
- kommentiert von Dr. Arnd Ruter

Protokolltext (in Times New Roman, schwarz); gelb oder grin unterlegte oder fette Text-
Markierungen vom Kommentator
Kommentare (in Arial blau)

S. 5921
Seite Il Inhalt

Tagesordnungspunkt 6: Bericht geméal § 62 Absatz 2 des Ausschusses fur Gesundheit zu dem Antrag der
Abgeordneten Matthias W. Birkwald, Sabine Zimmermann (Zwickau), Fabio De Masi, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE: Gerechte Krankenversicherungsbeitrage fur
Betriebsrenten — Doppelverbeitragung abschaffen

Drucksachen 19/242, 19/4718 ............ 5921 D
Matthias W. Birkwald (DIE LINKE)....... 5921 D
Karin Maag (CDU/CSU)...........ccccvvuenes 5923 A
Detlev Spangenberg (AfD).................. 5924 D
Dr. Karl Lauterbach (SPD)............... 5925 D
Christine Aschenberg-Dugnus (FDP)....... 5926 D
Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)..... 5927 D
Erich Irlstorfer (CDU/CSU).............. 5929 A
Jorg Schneider (AfD) .......cccceeee. 5930 C
Ralf Kapschack (SPD) .................. 5931 C
Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)..... 5932 C
Ralf Kapschack (SPD).................. 5932 D
Dr. Wieland Schinnenburg (FDP) .......... 5933 A
Rudolf Henke (CDU/CSU)............... 5933 D
Barbel Bas (SPD)........cccccevevenee. 5935 A

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 6 auf: Beratung des Berichts gemal 862 Absatz 2 des
Ausschusses fir Gesundheit (14. Ausschuss) zu dem Antrag der Abgeordneten Matthias W. Birkwald,
Sabine Zimmermann (Zwickau), Fabio De Masi, weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE

Gerechte Krankenversicherungsbeitrége flr Betriebsrenten — Doppelverbeitragung abschaffen
Drucksachen 19/242, 19/4718

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind flr die Aussprache 60 Minuten vorgesehen. — Ich hore
keinen Widerspruch. Dann ist so beschlossen.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege Matthias W. Birkwald fiir die Fraktion Die Linke.
(Beifall bei der LINKEN)

Matthias W. Birkwald (DIE LINKE):
[Antragsteller, Stellv. Vorsitzender im Ausschuss Arbeit &
Soziales, Parlamentarischer GF der LINKEN im BT]
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Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Den Begriff des Skandals verwende ich ja
sparsam, aber die doppelte Belastung von Direktversicherungen mit Krankenkassenbeitrdgen, die ist nun
wirklich ein S. 5922 dicker sozialpolitischer Skandal.

(Beifall bei der LINKEN)
Das Wort ,Direktversicherungen® ist absolut ungeeignet zur Beschreibung, Giber welche Form von
Versicherung geredet oder geschrieben werden soll.
,Direktversicherung“ wurde und wird teilweise immer noch von den Betrogenen mit einer
Kapitallebensversicherung verstanden als eine Versicherung, die direkt vom Arbeitgeber mit dem
Versicherer der Lebensversicherung abgeschlossen wurde und bei welcher die jahrlichen
Versicherungspramien (unabhangig von der Quelle des Geldes) direkt vom Arbeitgeber an die
Versicherung Uiberwiesen werden.
,Direktversicherung* ist eine der finf ,Durchfiihrungswege*“ der BetrAVG. In diesem Sinn wird es von vielen
Politikern und der Judikative verwendet, um rechtsbeugend die Gultigkeit des BetrAVG fur
Kapitallebensversicherungen zu unterstellen (Llge 1)

Die Behauptung einer ,doppelten Belastung® ist vernebelnd und unzureichend; es hangt davon ab, von
welcher Art von Versicherungen man redet (Liuge 3):

Der ,dicke sozialpolitische Skandal ist also an derart nebulésen Aussagen nicht festzumachen.

Seit Jahren machen entristete Betriebsrentnerinnen und Betriebsrentner lautstark auf diesen
Skandal aufmerksam. Zu kaum einem Thema erreichen uns mehr kopfschittelnde, entsetzte oder witende
Protestbriefe, Anrufe oder E-Mails. Kaum eine Betroffenengruppe ist so gut organisiert wie der Verein
der Direktversicherungsgeschadigten. Darum haben die Betroffenen und wir Linken Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen von Union und SPD, bei diesem Thema mit allen parlamentarischen Mitteln, mit
Antrdgen, Anfragen, zwei 6ffentlichen Anhérungen und mit Presse- und Fernsehberichten heftig unter
Druck gesetzt.

Die angesprochenen entristeten ,Betriebsrentnerinnen und Betriebsrentner” hatten Kapitallebensver-
sicherungen (2. Sachverhalt, 3. Saule der AV; Llgen 1 und 3).

Der Verein der Direktversicherungsgeschadigten (DVG e.V.) ist nicht die am besten organisierte
Betroffenen-Gruppe, sondern der Vorstand dieses Vereins ist von der SPD unterwandert. In &ffentlichen
AuRerungen vertritt dieser Verein also nicht die GMG-Geschadigten, sondern die Interessen der SPD. Er
reprasentiert in seinen Ansichten maximal 1 Promille der Betroffenen; mit demokratischen MaRRstaben
gemessen sind es genau 78 Personen von 6 Mio (Luge 9).

Nur zur Erinnerung: Mit dem Gesundheitsmodernisierungsgesetz von 2003 wurde in einer Nacht-und-
Nebel-Aktion beschlossen, dass auf Bezlige aus der betrieblichen Altersvorsorge, wie zum Beispiel
Direktversicherungen, von den betroffenen Rentnerinnen und Rentnern zweimal Krankenkassenbeitrage
bezahlt werden mussen, namlich die fiir den Betriebsrentner und die fiir seinen nicht mehr vorhandenen
Arbeitgeber. Das heif3t: Von zum Beispiel 597 Euro Direktversicherungsrente muss Reinhard M. aus
Heilbronn jeden Monat 107,16 Euro, also 18 Prozent, an Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrdgen
bezahlen — eine Kiirzung um fast ein Fiinftel!

Die ,Nacht und Nebel* Aktion soll vor allem signalisieren, dass man es nicht besser wissen kénnte, wie
kriminell das alles gelaufen ist und welche staatlichen und 6ffentlich rechtlichen Organisationen des
Staates alle beteiligt waren und sind (Ligen 1 und 4).

Und auf wessen Mist ist diese zum Himmel schreiende Ungerechtigkeit gewachsen? Auf dem Mist des
CSU-Parteivorsitzenden Horst Seehofer aus Bayern und der damaligen Gesundheitsministerin Ulla
Schmidt, SPD.

Da macht es sich der Birkwald entschieden zu einfach. Er benennt zwar zwei Haupttéter, aber die Anzahl
der Tater ist deutlich héher. Im Ubrigen sind auch die MdB des Deutschen Bundestages aller darin

vertretenen politischen Parteien wider besseres Wissen seit 14 Jahren untatig und passive Dulder der
Verhaltnisse und das verweist auch auf ihn.

(Rudolf Henke [CDU/CSU]: Das ist Wahlkampf, nicht?)
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Der Zwischenruf ist lacherlich, nicht wahr?

Im Unterschied zu dem sogenannten halben Beitragssatz, den Rentnerinnen und Rentner fir ihre
gesetzlichen Renten zahlen missen, muss bei Betriebsrenten seitdem der sogenannte volle Beitragssatz
gezahlt werden. Besonders skandalds: Diese Regelung traf riickwirkend auch Vertrége, die bereits vor
2004 abgeschlossen worden waren. Das war eine kalte Enteignung tber Nacht, und die darf es nicht geben.
(Beifall bei der LINKEN und der FDP)

Hier wére zu schlussfolgern, Herr Birkwald beschéftigt sich nur mit den gesetzlichen Renten (1. Saule der
AV) und den Betriebsrenten (1. Sachverhalt, 2. Saule der AV)

Dabei wurde seit der Jahrtausendwende immer wieder fir das Drei-Séulen-Modell der Alterssicherung
geworben. Da kann ich nur sagen: Erst angelockt, dann abgezockt. Das muss ein Ende haben!
(Beifall bei der LINKEN)

Warum Herr Birkwald hier das Drei-Saulen-Modell der Alterssicherung erwéhnt, aber die dritte Saule (2.
Sachverhalt) im Unklaren lasst, ist ,unklar.

Aber nicht nur die Hohe der Krankenkassenbeitrage bringt viele Betroffene auf die Barrikaden, sondern
auch, dass sie ihre Beitrage oft aus schon verbeitragtem Nettoeinkommen und mit nur geringer
Arbeitgeberbeteiligung angespart hatten. Oft gilt Gibrigens auch: Die Chefin oder der Chef hat keinen Cent
dazu bezahlt. — Was ist daran noch betriebliche Altersversorgung?

Herr Birkwald redet offenkundig (Versicherungspramien aus Nettoeinkommen) Uber die Verhéltnisse bei
der 3. Séule der AV (Kapitallebensversicherungen) und stellt dann die hdchst unsinnige rhetorische Frage
.Was ist daran noch betriebliche Altersversorgung?“ (Lige 1). Antwort: nichts; es ist namlich private
Altersvorsorge.

Dieser Skandal, lieber CSU-Kollege Max Straubinger — den sehe ich leider gerade nicht —, wurde 2004
direkt vom CSU-Parteivorsitzenden Horst Seehofer verursacht; man kann das gar nicht oft genug sagen.
Bis heute ist es die CSU, die ein Ende dieses Skandals verhindert.

Nochmals, Horst Seehofer (war damals Stellvertretender Fraktionsvorsitzender, Fraktionsvorsitz Merkel) ist
ein nicht unwesentlicher Mittater, aber verursacht haben ihn ganz andere (Luge 4).

Darum, meine Damen und Herren in Bayern, die Sie uns jetzt zuschauen: Wenn Sie selbst Beitrdge in eine
Betriebsrente einzahlen, dann dirfen Sie am kommenden Sonntag bei der Landtagswahl auf gar keinen
Fall, wirklich auf gar keinen Fall, CSU wéhlen. Die CSU will IThnen namlich weiterhin fast 20 Prozent von
Ihrer Betriebsrente abknopfen.
(Beifall bei der LINKEN und der FDP —
Rudolf Henke [CDU/CSU]: Wie plump! Das ist so
was von plump! Unglaublich! Missbrauch des
Bundestags fur Wahlkampf!)

Herr Birkwald gibt nur den Rentnern mit einer 2. Saule der AV (1. Sachverhalt) Wahlempfehlungen. Das ist
konsequent, denn Inhabern einer privaten Altersvorsorge (3. Saule, 2. Sachverhalt) konnte er aufgrund der
durch ihn maf3geblich gesteuerten Aufstellung seiner Partei zum Thema GMG wabhrlich nicht empfehlen,
seine Partei auch zu wahlen.

Wir Linken sagen hingegen: Ein Arbeitnehmer- und ein Arbeitgeberbeitrag fiir die Krankenversicherung in
der Ansparphase reichen vollig aus. In der Auszahlungsphase sollen dann gar keine Beitrdge mehr féllig
werden. Die Doppelverbeitragung muss abgeschafft werden. Also, liebe Bayern mit Betriebsrente:
Wihlen Sie am Sonntag am besten Die Linke!

(Beifall bei der LINKEN —

Rudolf Henke [CDU/CSU]: Plump, plump, plump!)

Herr Birkwald beschéaftigt sich nur mit der 2. Séule der AV (1. Sachverhalt), um das Problem zu l6sen
(Luge 3). Die Auszahlungsphase gibt es bei der 3. Saule der AV (2. Sachverhalt) nicht (Lige 2).
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Liebe CSU, liebe SPD, wenn Sie schon nicht auf uns und die Unmengen von Betroffenen héren, dann
hoéren Sie doch wenigstens, Herr Kollege Henke, auf den Verwaltungsausschuss des GKV-
Spitzenverbands. Der forderte am 30. August den Gesetzgeber, also Sie und uns, auf, fur pflicht- und
freiwillig versicherte Empfanger von Versorgungsbeziigen wieder den halben Beitragssatz anzuwenden.
Also: Selbst die Krankenkassen wollen zum alten Gesetz zuriickkehren, liebe CSU, und schlagen sogar
konkret vor, dies im Rahmen des GKV-Versichertenentlastungsgesetzes zu tun, das wir aktuell im
Bundestag beraten.

Ich frage Sie als CSU und als CDU: Warum setzen Sie das nicht sofort um?
(Beifall bei der LINKEN)

Die Unmengen von Betroffenen (ca. 6 Mio Betrogene) gibt es nur bei der 3. Saule der AV (2. Sachverhalt);
diese unterstitzen seinen Antrag mitnichten (Luge 1). Den GKV-Spitzenverband hier als Mitfordernden
aufzufiihren ist mehr als geschmacklos. Die damaligen 7 Spitzenverbande waren diejenigen, die ganz
eindeutig den Betrug geplant und durchgefiihrt haben, die private Altersvorsorge (3. Saule, 2. Sachverhalt)
in ,betriebliche AV* umzudeuten (Llge 4). Jetzt eine Halbierung des Beitragssatzes als Losung verkaufen
zu wollen ist erneuter Betrug (LUge 3).

Oder wollen Sie etwa darauf warten, dass der Antrag Ihrer CDU-Mittelstandsvereinigung vom 6.Juli auf
dem CDU-Parteitag im Dezember beschlossen wird? Denn der fordert klipp und Kklar: halber Beitragssatz
und Umwandlung der bisherigen Bagatellgrenze von 152,25 Euro in einen echten Freibetrag fiir alle. Das
waéren echte erste Schritte zur Losung des Problems, die auch wir Linken unterstiitzen wirden.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, das ist auch exakt der Tenor des Beschlusses der NRW-Landesgruppe vom 11.
Juni — der CDU? Nein, der SPD. Eine Umfrage der ,,Neuen Osnabriicker Zeitung* bei allen
Bundestagsparteien ergab, dass sich alle, wirklich alle Parteien auller der CSU fiir eine Abschaffung der
Doppelverbeitragung oder zumindest fur die Einflihrung eines echten Freibetrages fur alle
Betriebsrenten aussprachen. Also: Die Lin-S. 5923 ke, Biindnis 90/Die Griunen, die FDP, die SPD und
auch die CDU wollen das Problem ganz oder teilweise I6sen. Sind Ihnen die Argumente der vielen
Tausenden von Betroffenen, der Krankenkassen, der Gewerkschaften, der Arbeitgeberinnen und
Arbeitgeber egal?

Auch die CDU-Mittelstandsvereinigung ist auf den erneuten Betrugsversuch der SPD aufgesprungen
(Lbgen 1, 3 und 4). Die ,vielen Tausenden Betroffenen® ist der von der SPD unterwanderte Vorstand des
DVG e.V. (Luge 9).

Ich glaube, das reicht jetzt mit Argumenten. Es gibt keinen einzigen nachvollziehbaren Grund mehr, die
ungerechte doppelte Verbeitragung aufrechtzuerhalten. Ich sage: CDU und SPD durfen sich nicht weiter
von der CSU in Geiselhaft nehmen lassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Schaffen Sie die Doppelverbeitragung zum 1.Januar 2019 ab, und finden Sie eine Entschadigungslésung
flr die Altfalle, oder erklaren Sie den Menschen hier und jetzt, warum Sie das alles nicht tun werden und
was genau Sie daran noch hindert!

Herr Birkwald hat keine Argumente vorgebracht, sondern Ligen. Er propagiert eine Verbesserung der 2.
Saule der AV (1. Sachverhalt), beruft sich aber standig auf den Druck der Betrogenen aus der 3. Saule der
AV (2. Sachverhalt).

Eine Entschadigungslosung fur Betriebsrentner (2. Saule der AV, 1. Sachverhalt) ist Unfug: die
Verdoppelung des Beitragssatzes fur Betriebsrenten nach § 248 SGB V durch das GMG war zwar
moralisch hdchst fragwirdig (Ausloser war die politische Unféahigkeit der rot-grinen Regierung, die zur
Sozialkassen-Leerung fuhrte), aber rechtlich nicht zu beanstanden (bestatigt durch das
Bundesverfassungsgericht).

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN —
Rudolf Henke [CDU/CSU]: Was fr eine Keilerei!)
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20181213 Email an alle MdB_Die GMG-Gesetzgebung eine Serie von Verfasssungsbriichen.pdf;
https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/ Link IG_K-PL_126

20190116_Email an alle MdB_Die mit dem GMG einhergehende Kriminalisierung der Justiz - Teil
I.pdf; https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/ Link IG_K-PL_127

20190119-20190409_Aufforderung an MdB Immunitatsentzug fir nachgewiesene
Ligner_Beermann_Straubinger_Nusslein.pdf; https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/
Link IG_K-PL_128



https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/
https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/
https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Beweise-K/

Von: Rudolf Schmitt [mailto:admin@ig-gmg-geschaedigte.de]
Gesendet: Freitag, 21. Dezember 20818 11:26

An: unsere Interessengemeinschaft

Betreff: WG: Kampferische Weihnachtsgrife

Wichtigkeit: Hoch

----- Urspringliche Nachricht-----

Von: Matthias W. Birkwald <matthias-w.birkwald@gbundestag.de>
Gesendet: Donnerstag, 26. Dezember 2818 13:89

An: "Matthias W. Birkwald' <Matthias-W.Birkwald@gmx.de:>
Betreff: Kémpferische Weihnachtsgrike

Prioritidt: Hoch

Liebe Direktversicherungsgeschiadigte,

vor dem Welhnachtsfest und dem Jlzhreswechsel danke ich Ihnen fir die Unterstitzung, die wir
in diesem Jahr als LIMKE im Bundestag durch Ihre vielen Briefe, Emails, und Telefonate fir
unseren und vor allem fir Ihren Kampf gegen die Doppelverbeitragung bekommen haben!

Jingst hat je& auch der CDU-Parteitag ein starkes Signal an die Schwarz-rote Koalition
ausgesandt, diesen Missstand endlich abzuschaffen. Ich hitte das vor zwei, drei Jahren noch
nicht fir méglich gehalten, als nur wir LIMKEM uns im Bundestag fiur Ihr &Anliegen eingesetzt
haben und uns die anderen Parteien hichstens mit Kopfschitteln, meist aber mit Unverstindnis
oder Komplettverweigerung begegneten. Aber diesen langen Atem braucht man und ich bin
mittelweile idberzeugt, dass im kommenden Jahr die Doppelwverbeitragung abgeschafft oder
zumindest die Bagatellgrenze bzw. Freigrenze in einen Freibetrag umgewandelt werden wird.
Offen und eher unsicher ist aktuell ja die Frage, ob es zu einer rickwirkenden Entschadigung
kommen wird.

Im Januar werden wir den Beschluss des CDU-Parteitags und die wvielen verschiedenen
Bekenntnisse aus der SPD aufgreifen und im Gesundheitsausschuss noch einmal eine Debatte
fihren!

Wir werden dann fragen, wann wir mit einem konkreten Gesetzentwurf des Gesundheitsministers
rechnen konnen, damit Millionen won Betriebsrentnern und Betriebsrentnerinnen endlich nicht
mehr 18 Prozent und mehr ihrer zusdtzlichen Altersvorsorge fur die Kranken- und
Pflegeversicherung abgezogen werden. Auflerdem werden wir die Debatte um das richtige
Instrument (halber Beitragssatz und / oder Freibetrag / HOhe des Freibetrags) fihren.

Dazu wirde ich mich Ober Rickmeldungen von Ihnen, den Betroffenen, sehr freuen und diese sehr
gerne in unsere Uberlegungen einbeziehen!

Ich winsche Ihnen frohe Weihnachten und verbleibe auch mit den besten Winschen fir das neue
Jlahr,

Thr Matthias W. Birkwald MdB

P.5. In der vergangenen Informationsmail schrieb ich zum Thema
"Doppelverbeitragung”:

Alle Rednerinnen und Redner (bis auf die Grinen und auch da gibt es andere

Stimmen) haben klar gemacht, dass sie nach einer Lésung fur zukinftige Betriebsrenten suchen
und auch die Debatte um eine Entschadigungsldsung fir Altvertrige, die vor 2884 abgeschlossen
wurden, ist in vollem Gange. Es ging endlich nicht mehr um juristische Spitzfindigkeiten und
Bundesverfassungsgerichtsurteile, sondern nur noch um die Frage nach der richtigen Lésung und
selbstverstandlich deren Kosten. Eine Halbierung des Beitragssatzes wirde ja schon zu
direkten Beitragsausfallen von ca. 2 Mrd.

Euro im Jahr fihren. Dariber zu diskutieren ist auch legitim, darf allerdings nicht als
Totschlagargument gegen jede Ldsung verwandt werden.

Denn schlieflich haben gerade die Betriebsrentnerinnen und -rentner ihren Beitrag
Uberproportional geleistet und auBerdem ist jetzt die Finanzsituation der Krankenkassen eine
andere als 2883

Meine Rede und einen sehr aufschlussreichen Hintergrundartikel aus dem Handelsblatt dazu
finden Sie auf meiner Homepage.

https://www.matthias-w-birkwald.de/de/article/1826.gerechte-krankenversicher
ungsbeitriC3kadge-fXCIXECr-betriebsrenten-doppelverbeitragung-abschaffen.htm
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https://www.matthias-w-birkwald.de/de/article/181% wie-ein-antrag-der-linken
-die-groko-posse-um-betriebsrenten-enthXC3%BC11t.html

Sehr hilfreich ist, dass unser Antrag am vergangenen Donnerstag noch nicht abgeschlossen und
abgestimmt wurde. Jetzt kdnnen wir so lange weiter Druck machen, bis endlich eine L&sung
gefunden wurde. Lassen aber auch 5ie bitte nicht nach mit Ihren Emails und Anfragen vor allem
bei Ihren lokalen Abgeordneten aus den beiden Regierungsfraktionen. Chne das Engagement von
vielen Betroffenen und dem Verein der Direktversicherungsgeschiadigten e.V.

waren wir auch im Parlament nicht so weit gekommen. Damit kann die Auseinandersetzung um die
Doppelverbeitragung auch ein Lehrstick fir eine lernfihige und spannende Demokratie und gegen
Politikverdrossenheit werden.

PS: CDU/CSU und SPD haben im Ausschuss fir Gesundheit um eine weitere Beratungszeit bis
Jahresende gebeten. In der ersten Sitzungswoche Mitte Januar 2819 werden wir als LINKE dann
ganz deutlich nachhaken, welche L&sung Union und SPD gefunden haben.

Matthias W. Birkwzld MdB
Parlamentarischer Geschiftsfihrer und
Rentenpolitischer Sprecher der Bundestagsfraktion DIE LIMNKE.

Stellvertretender Vorsitzender des Bundestagsausschusses fir Arbeit und Soziales Obmann der
Fraktion DIE LINKE. im Bundestagsausschuss fir Arbeit und Soziales

Mt Mut und Mens
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Yom arnd_rueter [arnd_rueter @web. de] Gesendet: 53 22.12.2018 13:51
A 'Matthias-\W . Birkwald @bundestag. de'

Cc: 'Doris.Achelwilm@bundestag.de'; 'Goekay. Akbulut@bundestag.de’; 'Simone.Barrientos@bundestag.de’; |_|
'Dietmar.Bartsch@bundestag.de'; 'Lorenz.Beutin@bundestag.de'; 'Heidrun.Bluhm@bundestag.de'; 'Michel.Brandt@bundestag.de’;
'Christine.Buchholz@bundestag.de'; 'Birke.Bull-Bischoff@bundestag.de'; Joerg.Cezanne@bundestag.de’; 'Sevim.Dagdelen@bundestag.de';
'Fabie.DeMasi@bundestag.de'; 'Diether.Dehm@bundestag.de’; 'Anke.Domscheit-Berg@bundestag.de'; 'Klaus.Ernst@bundestag.de’;
'Susanne.Ferschi@bundestag.de'; 'Brigitte.Freihold@bundestag.de'; 'Sylvia.Gabelmann@bundestag.de'; 'Nicole. Gohlke@bundestag.de’;
'Gregor.Gysi@bundestag.de’; 'Heike.Haensel@bundestag.de'; 'Andre.Hahn@bundestag.de’; 'Matthias.Hoehn@bundestag.de’;
‘Andrej.Hunko@bundestag.de'; 'UllaJelpke@bundestag.de'; 'Kerstin.Kassner@bundestag.de'; 'Achim.Kessler@bundestag.de';
'Katja.Kipping@bundestag.de'; Jan.Korte@bundestag.de’; Jutta.Krellmann@bundestag.de’; 'Caren.Lay@bundestag.de';
'Sabine.Leidig@bundestag.de’; 'Ralph.Lenkert@bundestag.de’; 'Michael.Leutert@bundestag.de'; 'Stefan.Liebich@bundestag.de';
'Gesine.Loetzsch@bundestag.de'; "Thomas.Lutze@bundestag.de’; 'Pascal.Meiser@bundestag.de'; 'Cornelia.Moehring@bundestag.de’;
'Amira.Mohamedali@bundestag.de'; 'Miema.Movassat@bundestag.de'; 'Norbert.Mueller@bundestag.de'; 'Zaklin.Nastic@bundestag.de’;
‘Alexander.Meu@bundestag.de'; 'Thomas.Nord@bundestag.de'; 'Petra.Pau@bundestag.de’; 'Soeren.Pellmann@bundestag.de';
"Victor.Perli@bundestag.de';

Betreff: Riickmeldung zu den "Kampferischen WeihnachtsgriiBen" (Verteiler-Teil 1)

Cc: 'Tobias.Pflueger@bundestag.de’; 'Ingrid.Remmers@bundestag.de’; 'Martina.Renner@bundestag.de'; 'Bernd.Riexinger@bundestag.de’;
'Eva-Maria.5chreiber@bundestag.de’; 'Petra.Sitte@bundestag.de’; 'Helin-Evrim.Sommer@bundestag.de’; "Kersten.Steinke@bundestag.de';
'Friedrich.Straestmanns@bundestag.de’; 'Kirsten.Tackmann@bundestag.de'; 'Jessica. Tatti@bundestag.de'; "Alexander.Ulrich@bundestag.de';
'Kathrin.WVogler@bundestag.de'; 'Sahra.Wagenknecht@bundestag.de'; 'Andreas.Wagner@bundestag.de’; 'Harald.Weinberg@bundestag.de’;
'Katrin.Werner@bundestag.de'; 'Hubertus.Zdebel@bundestag.de’; 'Pia.Zimmermann@bundestag.de’; 'Sabine.Zimmermann@bundestag.de';
Betreff: Rickmeldung zu den "Kampferischen Weihnachtsgrifen" (Verteiler-Teil 2}

Tabelle nicht mehr nétig; alles zu finden unter: https://www.ig-gmg-geschaedigte.de/Startseite/

| Nachricht | E'I_]Tahelle mit Links auf veroffentlichte Informationen {20130723).doce

[

Sehr geehrter Herr Birkwald,

Sie haben die Email-Adressen verwechselt und sind bei den Falschen gelandet. Es mag léblich sein, was Sie alles in
Ihrem Kampf fir die Betriebsrentnerfinnen gedenken zu tun.

Sie sind aber mit lhren Kampferischen Weihnachtsgrilien® bei der Interessensgemeinschaft GMG-Geschadigter
gelandet. Sie wollten sicherlich lhre kimpfenschen Weihnachtsgriile beim Verein DVG e V. loswerden, dessen
“orstand ja von der SPD unterwandert ist und dem auch Sie in der Wergangenheit in herzlicher Verbundenheit zugeneigt
waren. Dort stolfen lhre Bemihungen fir die Betriebsrentnertinnen ja seit Jahren auf fruchtbaren Boden, obwohl ja nun
wirklich nicht auszuschlielfen ist, dass in diesem Yerein auch etliche Rentnerfinnen organisiert sind, die gar keine
Betriebsrentnerinnen sind. Es ist sehr ehrenwert. dass Sie sich so aufopferungsvoll um jene kimmem. denen mit dem
GMG einfach der Beitragssatz fur lhre Betriebsrenten verdoppelt wurde.

Und natirlich ist es schon fir die Betriebsrentner®innen. dass sich derart viele Politiker und insbesondere unsere
gewahlten Volksvertreterinnen so vehement fir ihre Interessen einsetzen.

Fast kénnten wir neidisch werden, denn wir Rentner®innen, die nur einfach seit 2004 massiv betrogen werden, haben
bisher noch keinen einzigen Politiker bewegen kénnen sich fir uns einzusetzen.

Wir sind in erster Linie die Opfer einer mit Hilfe der Anderungen in § 229 SGB V in die Welt gesetzten staatlich
organisierten Krminalitdt (und nur indirekt die Opfer der Verdoppelung des Beitragssatzes in § 248 SGB V). Wir hatten
Kapitallebensversicherungen bestehend aus einer Risiko-Komponente (Versicherung bei Tod) und einer langfristigen
Kapitalansparung. Die bei Ablauf unserer Versicherungen angesparten Kapitalertrdge waren auch nach heutiger
Gesetzeslage bereits mit jeder Zahlung einer Versicherungsgebihr unser privates Eigentum. Uns wird von den
gesetzlichen Krankenkassen mit kriminellen Mitteln basierend auf Rechtsbeugung und Verfassungsbruch durch alle mit
Beitragsrecht befassten Senate aller bundesdeutschen Sozialgerichte und auf den rechtsheugenden und
verfassungswidrigen Michtannahmen unserer Verfassungsbeschwerden durch den Ersten Senat des
Bundesverfassungsgerichts unser fir unser Alter angespartes privates Geld gestohlen.

Wir haben ein anderes Ziel als Sie. Wir wollen, dass die staatlich organisierte Knminalitat und die Beseitigung unserer
Demokratie und der Rechtsstaatlichkeit endlich beendet werden und wir von den Gesetzlichen Krankenkassen das
Diebesgut inkl. der gesetzlich vorgeschriebenen Verzinsung zuriick gezahlt bekommen.

[l

ODER haben Sie sich gar nicht in der Email-Adresse geirrt und hoffen auch in unserer Interessensgemeinschaft
GMG-Geschadigter auf Rentner®innen zu stof2en. die bis heute nicht begnffen haben wie ihnen geschieht und die in
deutschem Untertanengeist des unerschitterichen Glaubens sind, dass Politiker nie etwas Schlechtes im Schilde fihren
und tagein tagaus nur das Wohl threr Wahler im Blick haben?

In diesem Fall kann ich lhnen voraussagen, Sie werden flindig werden. Aber glauben Sie bitte nicht, dass Sie damit
grofartig trommeln gehen kédnnen; warum sollte es nicht auch unter den bestohlenen Rentner®innen Blindganger geben,
wo doch diese Krankheit” unter unseren Volksvertretern ,gang und gabe” ist?

In diesem Fall, Herr Birkwald, hatten Sie doch seit Jahren nun Informationen genug bekommen, um zu wissen worum es
wirklich geht.

Ich nenne nur die Dokumente, deren Links in beigefigter Tabelle gelistet sind und die Emails, die in letzter Zeit an alle
Abgeardneten des Bundestags gingen, die Sie also demzufolge auch erhalten haben:
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02072018 Der Traum der Juristen vom “American Way of Life”

06.08.2018 Offener Brief an MdB Barbel Bas & Ralf Kapschack

19.09 2018 Zusammenarbeit zwischen GK\en - BMGS - BSG zur "Einfiihrung des GMG" als Basis fur den seit 14
Jahren anhaltenden staatlich organisierten Betrug

07.10.2018 juristisches Mundtotmachen - Ligen. Betrigen, Manipulieren am Rande der Legalitat

31.10.2018 Die Ligner verheddem sich im eigenen Ligengebaude

12.12 2018 Die GMG-Gesetzgebung eine Serie von Verfassungsbriichen

In diesem Fall. Herr Birkwald, miissten Sie allerdings wissen zu welch einer Schweinerei Sie sich nicht zu schade sind,
wenn Sie in das Horn der SPD stolten,

welche die Beitragssatze fir die Betriebsrentner halbieren und dann uns. die wir keine Betriebsrentner sind, weiter mit
halber Kraft voraus bestehlen lassen will. Das ware dann die neue Variante des Betrugs von lhnen und allen anderen,
die der SPD schon wieder auf den Leim gehen, denn die Straftat Betrug beginnt schon mit der Absicht zu betriigen.

Und falls Sie das alles immer noch nicht wissen (im Fall des Michtirrens mit der Email-Adresse) wiinsche ich Ihnen ein
gelungenes Weihnachtsfest:

Mage der Heilige Geist (ber Sie kommen und Sie befahigen plétzlich lesen zu kénnen; und wenn er (der Heilige Geist)
schon mit guten Taten dabei ist, mége er es lhnen zusatzlich noch ermaglichen das Gelesene auch zu verstehen.

Dr. Amnd Riter
{Mitglied der Interessensgemeinschaft GMG-Geschadigte)

PS In diesem Fall ware lhre Neujahrskarte auch ,olle Kamelle® und durch etwas Treffenderes zu ersetzen, z.B.:
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1M BUNDESTAG

Den grofdten Rentenklau in der
Geschichte der Bundesrepublik sofort

beenden

Pressemitteilung von Matthias W. Birkwald, 30. Januar 2019

f .Der Kampf der Betroffenen und der LINKEN im Bundestag hat endlich

g Halbierung des Beitragssatzes ist ein wichtiger erster Erfolg und wird
heutige und zukiinftige Betriebsrentenrinnen und -rentner spiirbar
Finanzministerium aufgerieben werden. Jens Spahn und Olaf Scholz
sind aufgefordert, den grofiten Rentenklau in der Geschichte der
Bundesrepubli sofort zu beenden. Die Zeit der roten Zahlen fiir die
Krankenkassen ist langst vorbei - unter anderem auch, weil durch die
riickwirkende Verbeitragung von Betriebsrenten die Kassen saniert
wurden. Genauso sind die Steuereinnahmen weiterhin stabil auf einem
hohen Niveau®, erklart Matthias W. Birkwald, rentenpolitischer Sprecher
der Bundestagsfraktion DIE LINKE, zu dem am 29. Januar bekannt
gewordenen Referentenentwurf zur Halbierung der
Krankenversicherungsbeitrage auf Betriebsrenten. Birkwald weiter:

JEntt3uschend ist, dass in dem Referentenentwurf die Umwandlung
der Freigrenze von 152,25 Euro in einen Freibetrag aufgegeben wurde
und keinerlel rickwirkende Entsch3digung fir die Direktversicherten
vorgesehen ist. Das wird bei vielen Direktversicherten mit Altvertragen,
die seit 2004 den vollen Beitragssatz zahlen mussten, zu einer grofen
EnttZuschung fihren. ch werde heute im Gesundheitsausschuss noch
einmal auf die Behandlung unseres Antrages drangen. Union und SPD
miissen sich jetzt schnell einigen. Es istan der Zewt, das Ende der
Doppelverbeitragung in trockene Tucher zu bringen”

u Auch interessant

Arbeitsmarkt regulieren, Profiteure
kriminalisieren
Im Wortlaut von Susanne Ferschl

Bundesregierung spart auf dem Riicken
der Auszubildenden
Nachricht von Sabine Zimmermann

Internationaler Kindertag: Kinderarmut
endlich den Kampf ansagen
Nachricht von Sabine Zimmermann

Rentenbesteuerung vereinfachen und
Doppelbesteuerung vermeiden!
Im Wortlaut von Matthias W Birkwald

Betriebliche Mitbestimmung:
Bundesregierung tappt im Dunkeln
Nachricht von Jutta Krellmann

Gute Arbeit auch fiir
Langzeiterwerbslose
Pressemitteilung von Sabine
Zimmermann
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»,Der Kampf der Betroffenen und der LINKEN im Bundestag hat endlich die jahrelange
Blockadehaltung von Union und SPD aufgebrochen. Die Halbierung des Beitragssatzes ist ein
wichtiger erster Erfolg und wird heutige und zukunftige Betriebsrentenrinnen und -rentner
spirbar entlasten. Dieser Erfolg darf jetzt nicht zwischen Gesundheits- und Finanzministerium
aufgerieben werden. Jens Spahn und Olaf Scholz sind aufgefordert, den grof3ten Rentenklau in
der Geschichte der Bundesrepublik sofort zu beenden. Die Zeit der roten Zahlen fur die
Krankenkassen ist langst vorbei - unter anderem auch, weil durch die riickwirkende
Verbeitragung von Betriebsrenten die Kassen saniert wurden. Genauso sind die
Steuereinnahmen weiterhin stabil auf einem hohen Niveau*, erklart Matthias W. Birkwald,
rentenpolitischer Sprecher der Bundestagsfraktion DIE LINKE, zu dem am 29. Januar bekannt
gewordenen Referentenentwurf zur Halbierung der Krankenversicherungsbeitrage auf
Betriebsrenten. Birkwald weiter:

.Enttduschend ist, dass in dem Referentenentwurf die Umwandlung der Freigrenze von 152,25 Euro in
einen Freibetrag aufgegeben wurde und keinerlei rickwirkende Entschadigung fur die
Direktversicherten vorgesehen ist. Das wird bei vielen Direktversicherten mit Altvertragen, die seit
2004 den vollen Beitragssatz zahlen mussten, zu einer grof3en Enttduschung fihren. Ich werde heute
im Gesundheitsausschuss noch einmal auf die Behandlung unseres Antrages drangen. Union und
SPD mussen sich jetzt schnell einigen. Es ist an der Zeit, das Ende der Doppelverbeitragung in
trockene Ticher zu bringen.*
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Offener Brief zu der ,Enteignung” von Direktlebensversicherungsvertrag - Besitzer

Sehr geehrte Abgeordnete/innen des Deutschen Bundestages

Ruter: Rudi Birkmeyer ist Mitglied im DVG e.V. und zeichnet sich vor allem
dadurch aus, dass er nicht weild wie ihm geschieht


https://www.facebook.com/rbirkme
https://www.facebook.com/notes/rudi-birkmeyer/enteignung-bei-direktlebens-versicherungen/2557464447873153/

Rudi Birkmeyer Die erste Antwort aus dem Bundestag. Veroffentlichung mit Genehmigung des
Urhebers:

Lieber Rudi Birkmeyer,

herzlichen Dank fiir lhre Mail - Sie wissen, dass Sie und alle Betroffenen DIE LINKE und mich als
rentenpolitischen Sprecher an lhrer Seite haben!

Die Situation in Sachen Doppelverbeitragung (GMG) schéatzt DIE LINKE genauso ein wie Sie.
Es ist einer der grof3ten Rentenklaue in der Geschichte der Bundesrepublik.

DIE LINKE im Bundestag hatte es ja mit viel Beharrlichkeit, zahlreichen Antragen, einigen Plenar- und
Geschaftsordnungsdebatten, mehreren offentlichen Ausschuss-Anhérungen und selbstverstandlich
auf3erordentlich starker auBerparlamentarischer Unterstiitzung durch die Betroffenen geschafft:
Politikerinnen und Politiker aus allen Bundestagsfraktionen wollen die ungerechte, doppelte Belastung
von Betriebsrenten und Direktversicherungen mit Kranken- und Pflegeversicherungsbeitragen
beenden.

Das war nicht immer so.

Die unverschamte Doppelverbeitragung gibt es erst seit 2004.

SPD und Buindnis90/Die Griinen fuhrten sie mit ausdriicklicher Zustimmung der CDU/CSU ein,
nachdem Horst Seehofer (CSU) und Ulla Schmidt (SPD) dieses Geschaft zu Lasten Dritter
ausgekungelt hatten.

Die entscheidende Gesetzesanderung wurde 2003 in einer Nacht-und Nebel-Aktion in einem kleinen
Satz auf S. 41 des 69 Seiten langen Gesetzes versteckt.

Viele Betroffene merkten deshalb erstmal gar nichts von der Gesetzesanderung. Aber beim
Auszahlungstermin gab es dann fiir immer mehr Menschen ein béses Erwachen! Ein Finftel der
Betriebsrente oder sogar ihrer aus eigenem Geld angesparten Direktversicherung war perdu. Unter
dem Kopfkissen ware das Geld oft besser "angelegt" gewesen. Seitdem haben die
Betriebsrentnerinnen und -rentner und die Direktversicherten sage und schreibe tiber 37 Milliarden
Euro mehr an die Krankenkassen tberwiesen.

In den vergangenen Jahren wurden wir oft genug fur unsere Forderung nach einer Abschaffung der
Doppelverbeitragung ausgelacht oder beschimpft. Aber jetzt haben wir die Stimmung gemeinsam mit
den Betroffenen endlich gedreht:

Gerade nach der Vorlage des Gesetzentwurfs von Gesundheitsminister Jens Spahn hatte ich die
Hoffnung, dass wir den Durchbruch schaffen kénnten oder zumindest die Freigrenze von aktuell
155,75 Euro in einen Freibetrag, der allen Betroffenen zu Gute kdme, umgewandelt werden wiirde.
Waére der Entwurf Gesetz geworden, wéaren immerhin 40 Prozent des Problems gel6st (worden).

Ich denke auch nicht, dass die neue Blockade so viel mit den diisteren Konjunkturaussichten zu tun
hat, sondern eher mit der Handlungsblockade der schwarz-roten Koalition. Niemand génnt dem
anderen einen Erfolg, was man auch an der endlosen Debatte um die sogenannte "Grundrente"
erkennt.

Deshalb kann ich IThnen auch nicht viel mehr versprechen als dass wir unseren Antrag im
Gesundheitsausschuss erneut aufsetzen lassen und eine neue Plenardebatte im Bundestag
erzwingen werden.

Aus vielen Zuschriften und Gesprachen weil3 ich auch, dass es aktuell vor allem die CSU ist, die hier
am meisten bremst! Vor allem der Kollege Max Straubinger ist hier als Hauptbremser zu nennen.
Leider haben sowohl die Kanzlerin als auch die CDU-Vorsitzende bei diesem Thema fuir die
Betroffenen bis dato nur ein kaltes "Nein" tbrig.

Aber eigentlich wissen Alle, die sich ernsthaft mit dem Thema beschéftigt haben, dass ein Aussitzen
und Wegducken hier nicht mehr funktionieren wird. Bis zum Januar 2021 wird es, so ist meine feste
Uberzeugung, zu einer Gesetzesanderung kommen. Welche genau, das kann ich allerdings aus der
Oppositionsperspektive bedauerlicherweise nicht vorhersehen.

Im kommenden Jahr werden wir den Antrag wieder aufsetzen lassen und die Bundesregierung erneut
auffordern, die ungerechte Doppelverbeitragung zu beenden!


https://www.facebook.com/rbirkme

Es griif3t Sie mit dieser leider etwas unbefriedigenden Antwort,
Ihr Matthias W. Birkwald MdB

P.S. Auf meiner Homepage www.matthias-w-birkwald.de finden Sie auch immer aktuelle
Informationen zum Thema, unter anderem

Ruckblick auf die Zeit vor 2018 und auch LINK auf unseren Antrag:
https://www.linksfraktion.de/.../doppelverbeitragung-von...

ein guter Artikel beschreibt den beharrlichen Druck der LINKEN im Parlament:
https://www.matthias-w-birkwald.de/.../1819.wie-ein...

Rede Matthias W. Birkwald im Plenum des Deutschen Bundestages https://www.matthias-w-
birkwald.de/.../1820.gerechte...

Ubrigens: Es gibt auch ein Votum des Bundesrats!
https://www.bundesrat.de/.../2018/0601-0700/0645-18.html...
und ein Statement von Matthias W. Birkwald dazu:
https://www.facebook.com/watch/?t=22&v=799289247105954
https://www.matthias-w-birkwald.de/.../1930.ich-unterst...

Kommentar zum Referentenentwurf BM Spahns, der eigentlich eine super Debattengrundlage war,
aber jetzt im Gesundheitsausschuss festhangt:
https://www.matthias-w-birkwald.de/.../1871.den-gr%eC3%B6...

Im Marz 2019 sieht's etwas dlisterer aus
https://www.matthias-w-birkwald.de/.../1898.wenig...

Und im April 2019: Leider Merkels Machtwort trotz CDU-Parteitagsbeschluss https://www.matthias-w-
birkwald.de/.../1901.befremden-%C3...

Matthias W. Birkwald "nervt" Minister Spahn im Plenum https://www.matthias-w-
birkwald.de/.../1904.befragung-des...

Noch etwas Hintergrindigeres:
https://www.matthias-w-birkwald.de/.../1827 .https-www...

Matthias W. Birkwald MdB
Parlamentarischer Geschéftsfiihrer und
Rentenpolitischer Sprecher der Bundestagsfraktion DIE LINKE.

matthias-w-birkwald.de
Matthias W. Birkwald
Matthias W. Birkwald
16

e 4 Std.


https://l.facebook.com/l.php?u=http%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2F&h=AT1a-12iNgXj0l6oGDccp7vMpNboc3ZZWSb9HRPhY1ap4sI7PqhgJiigX9CAneEuHzJum8dVeSe4GFCosGtGPBtf4D2oR5Uw42FhgO3sztl3ndzbhzIEVZnkNtefKtvZQ-AHnpNPV6Y9oVKG03j5
https://www.linksfraktion.de/themen/nachrichten/detail/doppelverbeitragung-von-betriebsrenten-abschaffen
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1819.wie-ein-antrag-der-linken-die-groko-posse-um-betriebsrenten-enth%25C3%25BCllt.html&h=AT30e1wngIyUnGRT2Vvlnp33lzx6Pc7Qe4dcSiHxfKmbLK4Tjuzh1pv3mdmrOf_pbdINDke87KjAu4LCk9R8B5VZwUshO5OXveuD1MJ1VnhWTEK8bXp3GrJIESCYocKSsG67cVPACZguTjNJZ52C
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1820.gerechte-krankenversicherungsbeitr%25C3%25A4ge-f%25C3%25BCr-betriebsrenten-doppelverbeitragung-abschaffen.html&h=AT27KSue0FhSuksdUOMEXqXsAMtEuj9zem6OAiapeHRAPPX89aa7INSmxCi7TUqkcKWXQ25Yt51kEpDjl88DVXf8Ud0RDZoyxqQRpiAkXheE2bbLu2BLQBwbuJAmp3mp9vm08wsE2IJ1-_w_Zo8H
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1820.gerechte-krankenversicherungsbeitr%25C3%25A4ge-f%25C3%25BCr-betriebsrenten-doppelverbeitragung-abschaffen.html&h=AT27KSue0FhSuksdUOMEXqXsAMtEuj9zem6OAiapeHRAPPX89aa7INSmxCi7TUqkcKWXQ25Yt51kEpDjl88DVXf8Ud0RDZoyxqQRpiAkXheE2bbLu2BLQBwbuJAmp3mp9vm08wsE2IJ1-_w_Zo8H
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.bundesrat.de%2FSharedDocs%2Fberatungsvorgaenge%2F2018%2F0601-0700%2F0645-18.html%3Fcms_templateQueryString%3Ddoppelverbeitragung%26cms_fromSearch%3Dtrue&h=AT2oTiHsEFpT2ZWr2C7FAXgRX-N1AmEcfBJf8TKApEV6gE5hpoEcEyvOlqguxJxyZY74JVagUwbshQKNxGfzn81YCiHr8h1qJUc5L_4wSDtHOGD-Dqo3bGNx4tC9ODrPlE6x6L3xzn3FvpS0z0LK
https://www.facebook.com/watch/?t=22&v=799289247105954&hc_location=ufi
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1930.ich-unterst%25C3%25BCtze-die-bundesratsinitiative-bayerns-ausdr%25C3%25BCcklich-und-ausnahmsweise.html&h=AT3QcuHSivsvqEpbRMp81LyyzbfoKDyY0FeQCTlE3Uow11MFHbtuM48CFp6um3tY3iJORdpLjNdM4GnrwNoOMcKyDGdWJQK-lTgfB3EJikqtKncuW1wXSB5yeeNvgbS2f4MHd1Csm_tjkkrJLYy0
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1871.den-gr%25C3%25B6%25C3%259Ften-rentenklau-in-der-geschichte-der-bundesrepublik-sofort-beenden.html&h=AT0YVZQnkdhi3iXycEJv9gDMhITsREUOaPsBi_V-LHiBrCLvtyC7GCj8BpP8HONUjtWZAFxVM8Z0q3HCP_BTn_9TodvV7MVxEn6cxKocmUPyGcpqt-0iRt62TEg_iMcboyYI9DEhM5BYqyq4VJ0Y
https://www.matthias-w-birkwald.de/de/article/1898.wenig-hoffnung-f%C3%BCr-direktversicherte-und-betriebsrentner.html
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1901.befremden-%25C3%25BCber-merkels-machtwort.html&h=AT21d7uj5HZx3zUBV6sERq4VS9RbG9-SDwWbhITar5YA3lIXoyQ2bdW4lqO2UkHQ_uNKcUatML0mttKF94Sbu4X_MB_W2Ssz2zxtxnI7GUpqWKsGjr7O1qFm7uHppyCPkWi959tUyLAqt7DEoCaH
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1901.befremden-%25C3%25BCber-merkels-machtwort.html&h=AT21d7uj5HZx3zUBV6sERq4VS9RbG9-SDwWbhITar5YA3lIXoyQ2bdW4lqO2UkHQ_uNKcUatML0mttKF94Sbu4X_MB_W2Ssz2zxtxnI7GUpqWKsGjr7O1qFm7uHppyCPkWi959tUyLAqt7DEoCaH
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1904.befragung-des-bundesministers-jens-spahn.html&h=AT30jcIpad1Y-3g2pwC8xK2hCj-qrQ2jtt4soT_y50cN8jbyq1S-8hUQb3XbI_70uA7qoLBz-wW7JANuOjAbrdaUgDVmBUf_iJGotbFdymHm-vUI_N6sDfS1HqeX9ZZ5YwkWYIDqdGkX9XDEalqc
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1904.befragung-des-bundesministers-jens-spahn.html&h=AT30jcIpad1Y-3g2pwC8xK2hCj-qrQ2jtt4soT_y50cN8jbyq1S-8hUQb3XbI_70uA7qoLBz-wW7JANuOjAbrdaUgDVmBUf_iJGotbFdymHm-vUI_N6sDfS1HqeX9ZZ5YwkWYIDqdGkX9XDEalqc
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fwww.matthias-w-birkwald.de%2Fde%2Farticle%2F1827.https-www-krankenkasseninfo-de-ratgeber-interviews-60183-dieses-problem-muss-dringend-geloest-werden-html.html&h=AT1UFwUAUkob2y6Vj7vi1P1OBSbCy1GgxIwDb2ylQSjcYeNQ-etUqd1biCbUdNjodu_1hbIkKKW8EdVIqLvBLA1FCyWShV_9aZeiwk9orBgsrfI9dlx0kI200sXx-Q5rAkXNqD4gmT3rq28b0Njq
http://www.matthias-w-birkwald.de/
https://www.facebook.com/ufi/reaction/profile/browser/?ft_ent_identifier=ZmVlZGJhY2s6MjU1NzQ2NDQ0MTIwNjQ4N18yNTU3NDgwMzI0NTM4MjMy&av=0
https://www.facebook.com/notes/rudi-birkmeyer/enteignung-bei-direktlebens-versicherungen/2557464447873153/?comment_id=2557480324538232

Von: arnd_rueter [mailto:arnd rueter@web.de]

Gesendet: Samstag, 9. Movember 2019 22:52

An: 'bramelow@die-linke-thueringen.de'

Betreff: staatlich organisierter Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und Verfassungsbruch (GMG)

Sehr geehrter Herr Ramelow,
1} zunachst meinen ehrlich gemeinten Glickwunsch zu lhrer Wahl.

2} lch bin einer der ca. & Mio Betrogenen infolge des GMG Gesetzes. Ich schreibe absichtlich nicht
betrogen durch das Gesetz, sondem infolge des Gesetzes, denn das Gesetz liefert keinerlei
rechtliche Handhabe fur die Verbeitragung meiner und aller anderen privaten Sparerldse aus
Kapitallebensversicherungen.

Lesen Sie bitte hachst selbst die wenigen (ca. 6) Seiten Text unter der homepage httos://www.ig-gmg-
geschaedigte.de/ . Ich traue lhnen zu, dass Sie nicht nur den Text ziigig durchlesen kénnen, sondem
dass Sie vor allem auch verstehen, was dort geschrieben steht. Wenn Sie sich dann nicht schamen Ober
das, was Sie zu dem Thema ungerechte Verbeitragung durch das GMG® gesagt haben, dann
entschuldigen Sie die Starung, dann habe ich mich in lhrer Person getauscht.

Wenn Sie sich dann allerdings schamen, dann sollten Sie sich auch die detaillierenden Beschreibungen
unter https-fwwey ig-amg-geschaedigte de/Schluesse’ genauer ansehen, die darin gemachten
Feststellungen sind samtlich durch die Dokumente unter https: S ig-gmg-

geschaedigte de/Beweise-0f und https:(fwwnw ig-gmg-geschaedigte de/Beweise-K/ gerichtsfest
bewiesen. Wir schreiben grundsatzlich nichts, was nicht bewiesen ist, weil es uns, wie durch die SPD
beispielhaft probiert, schlecht bekommen wirde.

Ich habe mir die auf youtube verfligbaren Videos Bodo Ramelow 26 10 12 Erfurt Direktversicherung
CEMO® und ,Bodo Ramelow nach der Thiringenwahl im Parteivorstand” angesehen.

Sie erzihlten auf der Treppe vor dem Erfurter Dom, Sie hatten in lhrer friheren Eigenschaft als
Gewerkschafter das Glick gehabt in einer Kommission das Modell der Betriebsrenten” als 2. Saule der
Alterssicherung kennenzulernen. Hat man bei den SPD-nahen Gewerkschaften nie davon gehart, dass
gs auch eine private Altersvorsorge” als 3. Saule der Alterssicherung gab und gibt? Oder ist das alles
in Vergessenheit geraten mit den Bemihungen der rot-griinen Regierung unter Schrader, die private
Vorsorge gesetzeswidrig in eine betriebliche Altersversorgung” umzudeuten; als Startschuss fir den
groften nunmehr 13 Jahre wihrenden Betrug?

Wir 6 Mio Betrogenen hatten und haben KEINE Betriebsrenten, auch wenn die Politiker aller im
Bundestag vertretenen Parteien, inshesondere SPD und COWCSU, das in betrigerischer Absicht seit
153 Jahren bis zur Bewusstlosigkeit wiederholen. Auch die LINMKE macht da keine Ausnahme. Solange
Sie und lhre Partei sich auf ihren rentenpolitischen Sprecher stitzen oder heraus reden, solange werden
die Politiker der LINKEn bei uns Betrogenen nur Verachtung ernten. Seit ca. 5 Jahren versuchen wir
lhrem Genossen Birkwald beizubringen, worum es geht. Das Schlimme ist: er versteht es nicht etwa
nicht, nein er will nicht. Keine Ahnung was er und mit ihm die ganze Partei sich von einem rot-roten
Kampfbindnis versprechen, dass sie diesem Ziel die Wahrheit und ihre Wahrhaftigkeit opfern und derart
eifrig die Ligen und Betriigersien der SPD mitmachen. Sie sagten in Erfurt: Wir wissen um das
Unrecht™; wir kénnen da wirklich nur antworten JA, in der Tat. (https fwenw ig-gmg-

eschaedigte de/Beweise-K/ Link IG_K-PP_012 (Das LUGEMN der Politiker geht unbeeindruckt weiter
(Akte Matthias Birkwald; die LINKE pdf) ).

Wenn die Parteipolitiker Gberlegen {wie jetzt auch wieder nach der Thiringenwahl), wo denn der Hang zur
AfD herkommt, und wenn sie dann lesen wirden, was wir wissen. dann kénnten sie nachvollziehen: die
sogenannten etablierten Parteien tragen daran die entscheidende Mitschuld. Die Wahler sind nicht der
Demokratie (berdriissig, sondern sie sind der ligenden und betriigenden Parteipolitiker iberdriissig
idass sie dabei vom Regen in die Traufe kommen, ist ein anderes Thema).




Solange sie (die LINKE) sich um die Tatsachen herum mogeln, solange kénnen Sie uns mit ihrem
Grolkampf-Geklingel herzlich gestohlen bleiben. Dass die Mitglieder lhrer Partei wirklich meinen, wir
seien so dumm, dass man uns mit diesen permanenten Liigen kidem kanne, zeigt die Uberheblichkeit
und Verachtung fiir den Wahler. Sicher, es gibt auch bei den 6 Mio Betrogenen einen Haufen Leute, die
schon deswegen niemals begreifen werden, wie ihnen geschieht, weil sie sich in threm deutschen
Untertanengeist einfach nicht vorstellen kénnen, wie unsere selbsternannten Eliten” derart massiv von
Kriminellen durchsetzt sind. Hat lhnen denn keine(r) aus lhrer Partei gesteckt, bevor Sie zum Domplatz
aufbrachen, dass Sie eine Rede halten wiirden vor den Mitgliedem eines Yereins, dessen Yorstand seit
2016 von der SPD unterwandert ist und der sich zum Hauptziel gesetzt hat die SPD-Yorgaben zur
Lésung nachzuplappem?

Es gibt nach lhren Warten einen Weg zur Korrektur des Betrugs .eine modeme Birgerversicherung”.
NEIN, zur Korrektur sind von den Parteien die Demokratie und der Rechtsstaat wieder herzustellen:
.sonst nichts®

Der Bundestag solle eine Lésung erarbeiten?

NEIN, die Gesetzlichen Krankenkassen sind per aufsichtsrechtlicher Anordnung vom
Gesundheitsminister aufzufordern, dass per Betrug erbeutete Geld, selbstverstandlich mit der
gesetzlichen Verzinsung, unverziiglich zuriick zu erstatten. Das dumme Gejammer Uber die
notwendige Gegenfinanzierung ist lacherlich, denn das Diebesgut liegt bei denen in Form von ca. 30
Mrd Eurc auf Halde (aulferdem braucht die Wiederherstellung des Rechtsstaates keine
Gegenfinanzierung).

Die Parteipolitiker miissen endlich begreifen, dass Gesetze, und dazu gehort auch das
Grundgesetz, auch von ihnen einzuhalten sind. Bundestagsabgeordnete, die nicht ihren Wahlem
dienen und nicht ihren Uberzeugungen folgen {weil sie keine haben). sondem sich von Parteioberen bzw.
Fraktionsvorsitzenden vorschreiben lassen, was sie zu denken haben, sollten auf nimmer wiedersehen
verschwinden. Es muss ein Wahlrecht her, dass uns solches Bundestags-Stimmvieh nicht mehr auf die
Wabhllisten der Parteien gesetzt werden kann.

.>onst nichts® st sehr locker gesprochen: Bel Wiederherstellung des Rechtsstaates missen samtliche
Richter aller mit Beitragsrecht befasster Senate aller deutschen Sozialgerichte (Sozialgerichte,
Landessozialgerichte, Bundessozialgericht) fir mindestens 1 Jahr wegen Rechtsbeugung (§ 339 5tGB;
definitionsgemai nach § 12 StGE ein Verbrechen) und sonstiger Straftaten in Haft: die allermeisten
allerdings als Wiederholungstater fir deutlich langer. Es versteht sich von selbst, dass die Richter des
Bundessozialgerichts mit der Hachststrafe 10 Jahre weggesperrt gehdren. Beim
Bundesverfassungsgericht sieht es vergleichbar aus, mindestens die Richter des Ersten Senats und der
Prasident sind hart zu bestrafen und so schnell wie méglich und far immer zu verabschieden
ipermanente Rechtsbeugung ist ein serelles Verbrechen und ein Verfassung brechendes
Bundesverfassungsgericht ist eine Schande). Dass unter den hauptverantwortlichen Parteipolitikern ein
groftes Aufraumen stattfinden muss, steht aulter Zweifel.

Fangen Sie an, nehmen Sie endlich die Tatsachen zur Kenntnis.

Mit freundlichen Griiken
Dr. Amd Riter

Haydnstralie 5

55591 Vaterstetten

Tel. 08106 32734

Email arnd_rueter@web de
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