Von: Kurt Lindinger [mailto:kurt.lindinger@t-online.de]

Gesendet: Sonntag, 27. Februar 2022 18:35

An: leserbriefe@faz.de

Betreff: FAZ-Bericht vom 23.02.2022 - Der Milliarden-Aufreger fiir Betriebsrentner

Sehr geehrte Damen und Herren der Leserbrief-Redaktion der FAZ.

Durch Verwendung von bestimmten Begriffen wird leider suggeriert, dass es sich bei der privat
angesparten Altersvorsorge um ,Betriebsrenten von Betriebsrentnern® handelt.

Der Begriff Kapitalabfindung steht fir eine ,Abfindung einer zugesagten lebenslanger Betriebsrente”,
welche wir aber nicht hatten, sondern eine von Anbeginn festgelegte ,einmalige eigenfinanzierte
Kapitalleistung {Versicherungssumme)”.

Wir, die ca. 6 Millionen ,,Betrogenen™ haben aus unserem bereits verdienten Arbeitsentgelt, wie von
BMAS BlUm angemahnt, private Vorsorge getroffen durch die vom 5taat angebotenen
Pauschalversteuerung der Versicherungsbeitrdge nach dem Stewerrecht, nach § 40 b EStG und nicht nach
dem zum Abschlusszeitpunkt geltenden Betriebsrentengesetz (BetrAVG), das lediglich die
Unverfallbarkeit der vom Arbeitgeber zugesagten, vom Arbeitgeber finanzierten Altersversorgung einer
lebenslangen Rente festgelegt hat. Diese sollte den Arbeitnehmer langfristig an den Betrieb binden.

Zum Abschlusszeitpunkt gab es keine Maglichkeit, als Arbeitnehmer in eine betriebliche Altersvorsorge
Eigenbeitrdge einzuzahlen, dies wurde erst ab dem Jahre 2002 durch das AVmG ermaglicht.

Um das grifte Unrecht in der Sozialgeschichte der BRD richtig darzustellen, bitte ich um Verdffentlichung
nachstehenden Leserbriefes.

Besten Dank fir Ihr Verstindnis im Voraus.

Fir eine kurze Mitteilung, ob mein Leserbrief verdffentlicht wird, wére ich sehr dankbar.

Mit freundlichem &rul

Kewt Lindinger
85230 Geisenfeld
Ludwig Thoma 5tr. 2

Telefon 08452-1449

Zum Bericht — ,Der Milliarden-Aufreger fir Betriebsrentner” vom 23.02.2022

Dem Bericht liegt das groflite Unrecht in der Sozialgeschichte der BRD zu Grunde. BMAS Blim
forderte uns Arbeitnehmer in den 80ziger Jahren auf, ,,privat vorzusorgen, denn die Renten
werden geringer ausfallen”. Viele die in einem Betrieb ohne betriebliche Altersversorgung
gearbeitet haben, nutzten die angebotene Pauschalversteuerung nach dem Steuerrecht, nach
§ 40 b EStG, bezogen auf die Versicherungs-Eigenbeitrage, um fir das Alter vorzusorgen. Mit
dem Arbeitgeber wurde lediglich eine Vereinbarung Gber ,,Abrede (iber Verwendung von
bereits entstandenem Arbeitsentgelt” getroffen. Wegen der Eigenbetrage hatten wir von
Anbeginn der abgeschlossenen Kapital-Lebensversicherungen ein unwiderrufliches
Bezugsrecht und waren von Anbeginn Eigentimer unserer angesparten Versicherungssumme
einschlieflich der anfallenden Uberschussanteile. Zum Abschlusszeitpunkt gab es nicht die
Moglichkeit als Arbeitnehmer in eine betriebliche Altersversorgung einzuzahlen (siehe BTDs
7/1281 vom 26.11.1973), dies wurde erst imJahre 2002 durch das AVmG mdglich. Dagegen war
die vom Arbeitgeber zugesagte Beriebsrente eine freiwillige Leistung des Arbeitgeber, die vom
ihm auch finanziert wurde, um den Arbeitnehmer langfristig an den Betrieb zu binden.

Aber mit Einfihrung des GKV-Modemiesierungsgesetzes (GMG) zum 01.01.2004 wurde von den
Spitzenverbanden VdAKSAEY wegen der leeren Kassen, bei der Beratungen in Bochum, die
bewusste grammatikalische Falschauslegung der betreffenden Gesetzesanderung (BTDs
15/1525) festgelegt und mit den Zahlstellen (GDV, Versicherer) abgesprochen, die einmaligen
Kapitalleistungen als betrieblichen Versorgungsbezug ohne gesetzliche Grundlage an die
Krankenkasse zu melden und von denen dann verbeitragt wurde. Dies alles geschah unter der
Kontrolle von ROT/GRUN, sowie unter dem Deckmantel des BMG unter Ulla Schmidt, dem aber
auch die CDU/C5U zugestimmt haben. Laut Aussage von Franz Knieps hatte Olaf Scholz damals
die Idee dazu.



Damit wurde bei Auszahlung der einmaligen Versicherungsleistung, den Rentnern der volle
Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrag abverlangt und somit um ein finftel lhrer prvaten
Vorsorge betrogenl

H. Parr stellt ebenfalls das Unrecht fest, sodass seit der Rede von Carl-Ludwig Thiele zum Antrag
der FDF (BTDs 15/2472) im Marz 2004 im DBT, allen Abgeordneten des DBET von dem Unrecht
informiert sind. H. Parr kritisiert den Tonfall der Interessengemeinschaft, weilk aber, dass dies
alles belegbare Fakten sind. Wenn vor der Wahl mit ,,Aus Respekt vor der Arbeit” gesprochen,
nach der Wahl aber wieder alles vergessen ist, dann baut sich eben Frust auf. Bei dieser
ungesetzliche Verbeitragung ist der strafrechltich Tatbestand des Betruges, § 263 StGB erfillt.
Wenn fur diejenigen, die es wagten das Unrecht vor ein Sozialgericht zu bringen, wurden mit
nach Art 20 GG verfassungswidriger ,héchstrichterlicher Rechtsprechung (Richterrecht)”
abgeschmettert. Das gleiche Schicksal tnfft auf alle Schiedsstellen wie Ombudsmann, BaFin und
den zustdndigen Ministerien zu, wodurch von den Betrogenen Recht als Willkiir
wahrgenommen wird und irgendwann ist die Geduld am Ende.

Das Bundesverfassungsgericht hat im Beschluss 1 BvR 1660/08 unter den Randnummermn 8
bis 14 die Kriterien fir eine betriebliche Altersversorgung aufgestellt, welche aber ignonert
werden.

Die Ausrede von Prof. Schlegel ist ebenfalls durch seine eigene Rechtsprechung im Urteil B 12
KR 10/02 vom 14.07_2004 widerlegt. Wie aus dem Urteil, sowie aus seiner
sozialversicherungsrechtlichen Ausarbeitung als Sachverstandiger im Personalbuch 2004 zu
entnehmen ist, fehlt es bei unserer Kapitalleistung an der nach § 2 Abs. 1 5atz 2 ArEV
erforderlichen , Zusatzlichkeit” (zum vertraglichen Lohn) und stellt somit keine betriebliche
Altersversorgung dar. Dass Prof. Schlegel dies nun als BSG-Prasident vollig kontrar sieht, mag
an der Einflussnahme der Parteien durch das Richterwahlgesetz liegen.

Da die Verbeitragung durch Tauschung des Parlaments, vorbei an unsrer freiheitlich-
demokratisch-parlamentarischen Grundordnung erfolgt ist, missten die vom Volk gewahlten
Vertreter die Proteste des Souverdn aufnehmen und eine Rickabwicklung einer ungesetzlichen
Sache fordern.

Auch die Einfithrung des Freibetrages 2020 fir Betnebsrentner beseitigt nicht das Unrecht,
sondern lsst ein neues nach dem Gleichheitsgrundsatz nach Art. 3 GG, far jene die bis 2019
ihren 10-j@hrige Beitragspflicht erfillt haben, entstehen.

Leider warten wir nun schon seit 18 Jahren auf Gerechtigkeit, aber ausser mit unserem
Kreuzchen in der Wahlkabine haben wir keinen Einfluss.

Leider — aber so funktioniert auch Demokratie mit einer so einmaligen Verfassung - weil sich
keiner daran haltl

Kurt Lindinger
85290 Geisenfeld.



Von: Arnd Riter [mailto:arnd_rueter@web.de]

Gesendet: Sonntag, 27. Februar 2022 21:09

An;: 'leserbriefe@faz.de' <leserbriefe@faz.de>

Betreff: Leserbrief zum Artikel in der FAZ vom 26.02.2022 "Der Milliarden-aufreger”
Prioritit: Hoch

Sehr geehrte Damen und Herren aus der Redaktion Finanzen" der FAZ,

die Darstellung im Artikel  Der Milliarden-Aufreger” ist fir uns Betroffene mehr als ein  Aufreger”;
er ist vor allem derart von falschen Aussagen durchsetzt, dass es mit einem der Wahrheit
verpflichteten Journalismus nicht viel gemein hat. Da in dem Artikel auch die
JInteressengemeinschaft' (gemeint ist die ,Interessengemeinschaft GMG-Geschaedigte®)
mehrfach in unredlicher Weise vorkommi, wirde ich zumindest die Verdffentlichung meines
Jkorrigierenden” Leserbriefes durch die FAZ als adaquate Wiedergutmachung begrilien.

Es ist eine Schande fur die sogenannte unabhangige Presse in der Bundesrepublik Deutschland,
dass durch diese - in serviler Ergebenheit gegeniiber den fir diesen staatlich organisierten
Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und Verfassungsbruch verantwartlichen Politikern der
etablierten politischen Parteien — seit 2004 nur Falschinformationen verbreitet werden.

Es ware begrifenswert, wenn die Verantwortlichen der FAZ endlich einmal die Zivilcourage
aufbrachten dber den groltten Skandal der Bundesrepublik Deutschland, den Abbau von
Demokratie und Rechtsstaatlichkeit mit Tatsachen anstatt mit Ligen zu berichten. Wenn Sie es
nicht kénnen, ich kann es.

Mit freundlichen Griten

Dr. Armd Riter

Haydnstralte 5

85591 Vaterstetten

Tel. +49 (0) 8106 32754
Email arnd rueterfweb.de

Mein Leserbrief zum FAZ-Artikel ,Der Milliarden-Aufreger” vom 26.02.2022:

Der Skandal liegt woanders

Die Alterssicherung der Bundesrepublik Deutschland besteht aus 3 Saulen: 1. Saule: staatliche
Altersrente, 2. Saule: betriebliche Altersversorgung durch Betriebsrenten, 3. Saule: private
Altersvorsorge durch privates Sparen z.B. mit Kapitallebensversicherungen.

In dem Artikel geht es wieder einmal um die betriebliche Altersversorgung der Betriebsrentner.
Fir Betriebsrenten waren und sind Beitrdge zur Kranken- und Pflegeversicherung an die
gesetzlichen Krankenkassen zu entrichten Der von den Betriebsrentnern beklagte Einschnitt
bestand in der Verdoppelung des bis dahin auf 50% reduzierten Beitragssatzes fir die Kranken-
und Pflegeversicherungsbeitrage durch Anderung des § 240 SGB V mit dem GMG Gesetz ab
01.01.2004. Des Weiteren wurden in § 229 SGB V die zeitlichen Bedingungen fur die
Vereinbarung einer Abfindung fir erworbene Anspriiche auf eine Betriebsrente enweitert, mit dem
Ziel Abfindungen als Méglichkeit zur Vermeidung der Beitragspflicht zur Kranken- und
Pflegeversicherung ganz zu verhindern. Ausldser zu diesen gesetzlichen Anderungen waren
wesentlich die durch die Unfahigkeit der rot-grinen Regierung unter Schroder in 2001 — 2003
produzierten exponentiell anwachsenden Defizite in den Sozialkassen. Der Aufreger’ besteht
also insbesondere darin, dass die Politiker, wie immer, zum Ausgleich far ihre Unf3higkeit die
Jkleinen Leute zur Kasse bitten®.



Die Politiker hatten aber eine noch ganz andere ldee zur Geldbeschaffung. Sie besteht in der
gesetzeswidrigen Behauptung, dass die als private Vorsorge angesparten Spareridse aus Gber
den Arbeitgeber abgeschlossenen privaten Kapitallebensversicherungen mit
Versorgungsbezigen/Betriebsrenten gleichzusetzen seien, an denen sich die gesetzlichen
Krankenversicherungen nach Versicherungsende bedienen kinnten.

Das Grundprinzip besteht in der von Parteipalitikern ab 2001 erdachten und seit 2004 fortlaufend
voran getriechenen Verwischung der 3. S3ule der Alterssicherung, der privaten Altersvorsorge,
mit der 2. Sdule der Alterssicherung, der betrieblichen Altersversorgung, mit dem Ziel sich
hemmungslos mit Hilfe der 13ngst gesetzlich dem Gesundheitsministerium untergeordneten
gesetzlichen Krankenkassen an den privaten Sparerldsen der Rentner bedienen zu kénnen. |hre
entscheidende Stiitze finden die Paolitiker dabei in den von ihnen selbst verfassungswidrig
auserkorenen staatlichen Juristen mit deren ihnen wahrend der Ausbildung eingepflanzten Sucht,
sich als Teil der Eliten zu wahnen, deren unausrottbarer Sucht, den Gesetzen einen verborgenen,
in den Gesetzestexten nicht zu lesenden und angeblich nur ihnen zuganglichen Sinn
unterzuschieben, und deren Sucht die wahren Herrscher des demokratischen  Rechts"staates zu
suchen, die sie tatsachlich in den etablierten politischen Parteien gefunden haben, denen sie als
.Diener der Herrschenden" ihre Kiinste der Sprachverdrehung und
Rechtsverdrehung/Rechtsbeugung angedeihen lassen kdnnen.

Durch Zwangsverbeitragung der privaten Sparerldse von iber 6 Millionen Rentnern oder
werdenden Rentnem werden ca. 20% des Ersparten bei jedem abkassiert. Die im Artikel
erwahnten 30 Milliarden EUR sind keine Zahlungen von Betriebsrentnern, sondern die Beute
aus Betrug und Né&tigung an den privat vorsorgenden Sparem; und wenn sich die Rentner
wehren, aus Erpressung oder Diebstahl.

Dieser staatlich organisierte Betrug auf Basis von Rechtsbeugung und Verfassungsbruch ist,
gemessen an der Anzahl der involvierten staatlichen und &ffentlich-rechtlichen Organisationen,
der gréfite Skandal seit Bestehen der Bundesrepublik Deutschland. Alles weitere ist nachzulesen
unter www.ig-amg-geschaedigte.de.

Dr. Amd Rater
(ein gleichberechtigtes Mitglied der 1G GMG-Geschaedigte)
85591 Vaterstetten
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Briefe an die Herausgeber

FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG

Das Heer wird noch lange .,blank* bleiben

Zu Heereschef: Wir stehen mehr oder
weniger blank da“ (FAZ. vom 25. Fe-
bruar): Dass sich die ehemalige Vertai-
digungsministerin Frau Kramp-Karren-
bauer fir historische Fehleinschitzun-
gen und Verdringung der realen Lage
wihrend ihrer Amtszeit 6ffentlich ent-
schuldigt, ist aller Ehren wert. So etwas
kommt in Politikerkreisen dieses Lan-
des ja nicht allzu hiufig vor. Gegen En-
de ihrer Amtszeit hat sie, gemeinsam
mit dem G linspekteur, wenigs
versucht, die schlimmsten Fehlentwick-
lungen durch die Wiederherstellung der
Landesverteidigung und die bewihrte
arganisatorische Grundstruktur der Ar-
mee zu beseitigen. Sie sollte sich aber
nicht allzu sehr selbst kasteien, denn die
Katastrophe hatte sie ja von ihren vie-
len Vorgangerregierungen geerbt, und
der Schaden war in ihrer kurzen Amts-
zeit gar nicht zu beseitigen.

Das Unheil nahm mit den Vertei-
digungspolitischen Richtlinien® vom
Mai 2003, mit denen die damalige Re-
gierung die Landesverteidigung ausge-
setzt hat, seinen Lauf. Leider haben die
nachfolgenden Regierungen diese fata-
le Fehlentscheidung nicht korrigiert. In
der Folge wurden die Schweren Krifte
des Heeres zu 90 Prozent verschrottet,
verkauft oder verschenkt. Damit wur-
den nicht nur die Axt an die Einsatz-

bereitschaft des Heeres und die Vertei-
digungsfihigkeit des Landes pelept,
sondern auch Volksvermégen in Mil-
liardenhdhe vernichtet, das jetzt, wenn
man den angerichteten Schaden wirk-
lich heilen will, vom Steuerzahler wie-
der aufgebracht werden muss. Das wird
gber dauern, denn durch die damalige
politische Entscheidung  wurden cd'a
nicht nur die Armee, sondern auch die
Verteidigungswirtschaft getroffen. Be-
sonders in der panzerbauenden Indus-
trie mussten Mitarbeiter entlassen oder
versetzt, Kapazititen abgebaut und
Werke geschlossen werden.

Es wird Jahre dauern, bis dieser
Missstand wieder beseitigt ist. Und,
machen wir uns nichts vor, bis dahin
wird viel Wasser die Spree hinunter-
fliefen, andere, ,wichtigere” Themen
werden nach vorn dringen, die Ukrai-
ne wird allmahlich in den Hintergrund
riicken, und die Russlandversteher
und grofien Relativierer werden uns
wieder die Welt erkliren. Ich misste
mich sehr tiuschen, wenn es in di
Lande anders kommt. Mit anderen
Worten, das Heer wird noch lange
wblank® bleiben, wie der Inspekteur
des Heeres, Generalleutnant Mais, so
richtig schreibt.

GERT GUDERA, BONN

Nach der Merkel-Agonie

Im Rahmen eines lingeren Aufenthaltsin
Moskau hatte ich mir unter anderem die
Demonstration zum 1. Mai 2006 ange-
schaut. Es fiel mir auf: Nach einem ver-
gleichsweise kleinen Hauflein von Kom-
munisten mit roten Fahnen kam eine
uniibersehbare, kilometerlange Schlange
von Leuten mit schwarz-gelb-weillen
Fahnen des Zarenreichs. Mir wurde in-
tuitiv klar, wohin das Land in Zukunft
stenern will: Wiedererrichtung eines rus-
sischen GroBreichs in Anlehnung an die
Zeit von vor 1917 mit Putin als Vollstre-
cker. Dass die deutsche Sicherheits- und
AunBenpolitik diese von Russland bezie-
hungsweise Putin {iber einen langen Zeit-
raum verfolgte Strategie nicht durch-
schaut hat, ist ein unverzeihlicher Fehler,
den die Menschen in der Ukraine jetzt zu
spiren bekommen. Neben den vielen
strategischen Fehlleistungen von Frau
Merkel (Energiepolitik, Europolitik,

Flichtlingspolitik, Vernachlissigung der
Infrastru im weiteren Sinn und so
weiter) wird jetzt klar sichthar: Auch das
Veto von Merkel im Jahr 2008, die Ukrai-
ne (und Georgien) auf Antrag von Pri-
sident Bush jr. nicht in die NATO auf-
zunehmen, erweist sich jetzt als funda-
mentale Fehlentscheidung. Ich bin froh,
dass Deutschland jetzt mit der neuen
Bundesregierung und mit dem neuen
itionsfiihrer nach der Merkel-A
nie offensichtlich eine neue aufgeschlos-
sene politische Fihrung hat. Die Auftrit-
te von Scholz, Baerbock, Lindner und
Merz im Bundestag waren jedenfalls be-
merkenswert. Die Linke und die AfD soll-
ten sich zur AuBenpolitik am besten gar
nicht mehr dubern; sie haben sich als hin-
gebungsvolle Putin-Versteher und Ama-
teure vollkommen disgualifiziert.

DR FRANK RUHL, ALSBACH

Schon Friedrich der Grofe

Zu Mit der Realitit auf Kriegsfull von
Jasper von Altenbockum (FAZ vom
17. Februar): Thren sehr treffenden Arti-
kel zur Realititsverweigerung der deut-
schen Linken in B auf den Um
mit Russland mﬁd]et:li%h erginzen. e
Es gibt in Deutschland nicht nur bei
den Friedensbewegten, sondern bis
weit in das Lager der politischen Mitte
(insbesondere der Wirtschaft) hinein
eine bedauerliche Tradition, bei dem
Blick nach Osten nur auf Russland zu
schauen. Dass dazwischen Folen, Weilk-
russland und nicht zuletzt die Ukraine
liegen, wird ausgeblendat. Nicht nur das
Dritte Reich® hat das Recht auf Selbst-
bestimmung dieser Linder in verbre-
cherischer Art und Weise missachtet,
auch schon Friedrich der GroBe meinte,
man kinne Polen unter sich, Osterreich
und Russland aufteilen und damit von
der Landkarte verschwinden lassen.
Daher haben viele Deutsche fir die
Forderung der russischen Regierung
auf eine Sicherheitszone Verstindnis.
Sie Gibersehen dabei, dass es ein Recht
auch auf eine solche Zone nicht gibt.
Wielmehr entspringt diese Forderun;
einem imperialistischen Denken, wel-
ches schon unter den Zaren eine lange
Tradition hatte. Ausgerechnet die Sow-
jets haben dieses Denken zur Perfek-
tion gebracht und die grofte Ausdeh-
nung des russischen Herrschaftsgebie-
tes aller Zeiten erreicht. Dass die Frie-
densbewegten und grofle Teile der
Sozialdemokratie mehr Verstindnis
fiir das Sicherheitsbediirfnis von Russ-
land haben als fir die Sicherheit von

Georgien, Moldawien oder der Ukrai-
ne, mag einem politisch und wirt-
schaftlichen Kalkil folgen. Sie machen
sich dabei aber zu Unterstiitzern einer
Politik, die das Selbstbestimmungs-
recht der Vilker missachtet. Die Ent-
tiuschung der Ukraine fiir die halbher-
zige Unterstiitzung durch Deutschland
sollte allen die Augen &ffnen. Wofar
stehen wir eigentlich? Das fragt sich in
der westlichen Welt jeder.

JASPAR FREIHERR VON MALTZAHN,
SIEDENBRUNZOW

Nicht nur dumm

Seit vielen Jahren leben viele Mitbiirger
aus der ehemaligen Sowjetunion in
Deutschland und sind Deutsche mit
deutscher Staatsbiirgerschaft. Man be-
trachtet sie trotzdem oft als Russen, ob-
wohl sie vielfach nur aus ehemals sowje-
tischen Staaten kommen. Alle w
aber pleichermaflen zunehmend ange-
feindet wegen des Kneges in der Ukrai-
ne. Man muss es mit aller Deutlichkeit
sagen, das ist nicht nur dumm, das ist
auch menschenfeindlich. Diese Mitbiir-
ger, egal ob mit russischem oder sowjeti-
schem Hintergrund, kénnen dberhaupt
nichts fir den Krieg. Sie sind dafar nicht
verantwortlich. Alle verntinftig denken-
de Barger sind aufgerufen, solchen un-
sinnigen Angriffen entgegenzutraten.

FRANK BECHER, KDBLENZ

Richter setzen um, was Politiker wollen

Bravo! Ich stimme Reinhard Giinther
vollends zu, dessen Einsatz im Artikel
<Der Milliarden-Aufreger” von Philipp
Krohn (F.AZ vom 26. Februar) beschrie-
ben wird. Ich wurde — genau wie Millio-
nen Rentner, die vorsorgen wollten — im
Jahr 2004 vom Arbeitgeber und der Le-
bensversicherung hinters Licht gefithrt
und muss dber 12 000 Euro an die Kran-
kenversicherung abfithren, fiir Einzah-
lungen, die bereits verbeitragt waren.
Man warf die Lebensversicherung zu-
sammen mit der Betriebsrente in einen
Topf, obwohl beide nichts miteinander zu
tun haben. Niemand hat uns im Jahr 2004
dariber informiert, denn das war bewusst

nicht gewollt. Sonst hatte jeder dann sei-
ne Direktversiche beitragsfrei ruhen
lassen. Ich habe in etlichen Gerichtsver-
handlungen erleben miissen, wie uner-
schrocken und starrsinnig die Richter im-
mer und immer wieder die Klage abwei-
sen, ohne den Ausfithrungen des Kligers
auch nur das geringste Interesse oder Ver-
stindnis entgegenzubringen. Man ist ein-
fach nur listig, denn was ist fiir einen
Richter schon ein Betrag von 10 000 oder
20 000 Euro. Sie setzen mit ihren Urteilen
um, was die Politik von ihnen erwartet!
Das war schon immer so.

ILSE JUHRE, SEEVETAL

Der Skandal liegt woanders

Die Alterssicherung Deutschlands be-
steht aus drei Saulen. Erste S3ule: staatli-
che Altersrente, zweite Saule: betriebli-
che Altersversorgung durch Betriebsren-
ten, dritte S3ule: private Altersvorsorge
durch privates Sparen, zum Beispiel mit
Kapitallebensversicherungen. In Pmm
Krohns Artikel Der Milliarden-Auf-
reger* (FAZ. vom 26, Februar) geht es
wieder einmal um die betriebliche
Altersversorgung der Betriebsrentner.
Fur Betriehsrenten waren und sind Bei-
trage zur Kranken- und Pflegeversiche-
rung an die gesetzlichen Krankenkassen
zu entrichten. Der von den Betriebsrent-
nern beklagte Einschnitt bestand in der
Verdoppelung des bis dahin auf 50 Pro-
zent reduzierten Beitragssatzes fiir die
Kranken- und Pflegeversicherungsbei-
trige durch Anderung des Paragrafen
240 Sozialgesetrbuch W mit  dem
Gesundheitsmodernisierungsgesetz ab 1.
Januar 2004, Des Weiteren wurden in
Paragraf 229 SGB V die zeitlichen Bedin-
gungen fir die Vereinbarung einer
Abfindung fiir erworbene Anspriiche auf
eine Betriebsrente erweitert — mit dem
Ziel, Abfindungen als Méglichkeit zur
Vermeidung cﬁfr Beitragspflicht zur
Kranken- und Pflegeversicherul

zu verhindern. ;usislﬁser dazungwg;ﬁ
wesentlich die durch die Unfahigkeit der
rot-griinen jerung unter Gerhard
Sct;&mr!f;zwiﬁn 2%‘1 und 2003 produ-
zierten exponentiell anwachsenden Defi-
zite in den Sozialkassen. Der , Aufreger®
besteht also darin, dass die Politiker, wie
immer, zum Ausgleich fiir ihre Unfihig-
keit die , kleinen Leute zur Kasse bitten®,

Die Politiker hatten aber eine noch

andere ldee zur Geldbeschaffung.
Sie besteht in der pesetzeswidrigen Be-
hauptung, dass die als private Vorsorge
mgsﬁ'r.en Sparerldse aus iiber den Ar-
beitgeber abgeschlossenen privaten Ka-
pitallebensversicherungen  mit Versor-
gungsheziigen/Betriebsrenten  gleichzu-
setzen seien, an denen sich die ti-
lichen Krankenversicherungen Ver-
sicherungsende bedienen kinnten.

Das Grundprinzip besteht in der von
Parteipolitikern ab 2001 erdachten und
seit 2004 fortlaufend vorangetriehenen
Verwischung der dritten Saule der
Alterssicherung, der privaten Alters-
vorsorge, mit der rweiten Saule der
Alterssicherung, der  betrieblichen
Altersversorgung — mit dem Ziel, sich
hemmungslos mithilfe der lingst
gesetzlich dem Gesundheitsministe-

rium untergeordneten gesetzlichen
Krankenkassen an den privaten Sparer-
lasen der Rentner bedienen zu kénnen.

Ihre entscheidende Statze finden die
Politiker dabei in den von ihnen selbst
verfassungswidrig auserkorenen  staat-
lichen Juristen mit deren ihnen wahrend
der Aushildung eingepflanzten Sucht,
sich als Teil der Eliten zu wahnen, deren
unausrottbarer Sucht, den Gesetzen ei-
nen verborgenen, in den Gesetzestexten
nicht zu lesenden und nur ihnen zugang-
lichen Sinn unterzuschieben, und deren
Sucht, die wahren Herrscher des demo-
kratischen ,Rechts“-Staates zu suchen,
die sie tatsdchlich in den etablierten po-
litischen Parteien gefunden haben, denen
sie als ,Diener der Herrschenden® ihre
Kiinste  der

deihen lassen kinnen. Durch Zwangsver-
beitragung der privaten Sparerlése von
fiber sechs Millionen Rentnern oder wer-
denden Rentnern werden etwa 20 Pro-
zent des Erﬁa.n.en bei jedem abkassiert.
Die im Artikel erwihnten 30 Milliarden
Euro sind keine Zahlungen von Betriehs-
rentnern, sondern die Beute aus Betrug
und Nitigung an den privat vorsorgenden
Sparern; und wenn sich die Rentner weh-
ren, aus Erpressung oder Diebstahl. Die-
ser staatlich organisierte Betrug auf Basis
von Rechtsbeugung und Verfassungs-
bruch ist, gemessen an der Anzahl der in-
volvierten staatlichen und 6ffentlich-
rechtlichen Organisationen, der griifite
Skandal seit Bestehen der Bundesrepu-
blik. Alles Weitere ist nachzulesen unter
www.ig-gmg-geschaedigte.de.

DR. ARND RUTER, VATERSTETTEN

Monty Python

In . Sehen Sie sich diese finf Jungen
genauer an® (FAZ vom 24. Februar)
erwihnt Gina Thomas einen angeb-
lichen Monty-Python-Sketch fiber das
britische Klassensystem. Der Sketch, tat-
sdchlich mit Python-Griinder John
Cleese plus den Ronnies Barker & Cor-
bett, stammt aus einem TV-Programm
oThe Frost Report” von 1966, zu einer
Zeit als Monty Python nur ein Funkeln
in Cleeses Fantasie hitte sein kinnen.

CHARLES ROBOTHAM,
NEUSTADT WEINSTR.
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bleiben-17846762.html

Der Skandal liegt woanders

Die Alterssicherung Deutschlands besteht aus drei Saulen. Erste Saule: staatliche
Altersrente, zweite Saule: betriebliche Altersversorgung durch Betriebsrenten, dritte
Séaule: private Altersvorsorge durch privates Sparen, zum Beispiel mit Kapitallebens-
versicherungen. In Philipp Krohns Artikel ,Der Milliarden-Aufreger” (F.A.Z. vom 26.
Februar) geht es wieder einmal um die betriebliche Altersversorgung der Betriebs-
rentner. FUr Betriebsrenten waren und sind Beitrdge zur Kranken- und Pflegeversi-
cherung an die gesetzlichen Krankenkassen zu entrichten. Der von den Betriebsrent-
nern beklagte Einschnitt bestand in der Verdoppelung des bis dahin auf 50 Prozent
reduzierten Beitragssatzes fir die Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrage durch
Anderung des Paragrafen 240 Sozialgesetzbuch V mit dem Gesundheitsmodernisie-
rungsgesetz ab 1. Januar 2004. Des Weiteren wurden in Paragraf 229 SGB V die
zeitlichen Bedingungen flr die Vereinbarung einer Abfindung fur erworbene Anspri-
che auf eine Betriebsrente erweitert — mit dem Ziel, Abfindungen als Moglichkeit zur
Vermeidung der Beitragspflicht zur Kranken- und Pflegeversicherung ganz zu verhin-
dern. Ausloser dazu waren wesentlich die durch die Unfahigkeit der rot-griinen
Regierung unter Gerhard Schréder zwischen 2001 und 2003 produzierten exponenti-
ell anwachsenden Defizite in den Sozialkassen. Der ,Aufreger* besteht also darin,
dass die Politiker, wie immer, zum Ausgleich fur ihre Unfahigkeit die ,kleinen Leute
zur Kasse bitten®. Die Politiker hatten aber eine noch ganz andere Idee zur Geldbe-
schaffung. Sie besteht in der gesetzeswidrigen Behauptung, dass die als private
Vorsorge angesparten Sparerlose aus Uber den Arbeitgeber abgeschlossenen priva-
ten Kapitallebensversicherungen mit Versorgungsbeziigen/Betriebsrenten gleichzu-
setzen seien, an denen sich die gesetzlichen Krankenversicherungen nach Versiche-
rungsende bedienen kdnnten. Das Grundprinzip besteht in der von Parteipolitikern
ab 2001 erdachten und seit 2004 fortlaufend vorangetriebenen Verwischung der drit-
ten Saule der Alterssicherung, der privaten Altersvorsorge, mit der zweiten Saule der
Alterssicherung, der betrieblichen Altersversorgung — mit dem Ziel, sich hemmungs-
los mithilfe der langst gesetzlich dem Gesundheitsministerium untergeordneten ge-
setzlichen Krankenkassen an den privaten Sparerlésen der Rentner bedienen zu
konnen. lhre entscheidende Stitze finden die Politiker dabei in den von ihnen selbst
verfassungswidrig auserkorenen staatlichen Juristen mit deren ihnen wéahrend der
Ausbildung eingepflanzten Sucht, sich als Teil der Eliten zu wahnen, deren unaus-
rottbarer Sucht, den Gesetzen einen verborgenen, in den Gesetzestexten nicht zu
lesenden und nur ihnen zuganglichen Sinn unterzuschieben, und deren Sucht, die
wahren Herrscher des demokratischen ,Rechts”-Staates zu suchen, die sie tatsach-
lich in den etablierten politischen Parteien gefunden haben, denen sie als ,Diener der
Herrschenden® ihre Kunste der Sprachverdrehung und Rechtsverdrehung/Rechts-
beugung angedeihen lassen kénnen. Durch Zwangsverbeitragung der privaten Spar-
erldse von uber sechs Millionen Rentnern oder werdenden Rentnern werden etwa 20
Prozent des Ersparten bei jedem abkassiert. Die im Artikel erwdhnten 30 Milliarden
Euro sind keine Zahlungen von Betriebsrentnern, sondern die Beute aus Betrug und
No6tigung an den privat vorsorgenden Sparern; und wenn sich die Rentner wehren,
aus Erpressung oder Diebstahl. Dieser staatlich organisierte Betrug auf Basis von
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Rechtsbeugung und Verfassungsbruch ist, gemessen an der Anzahl der involvierten
staatlichen und 6ffentlich-rechtlichen Organisationen, der grof3te Skandal seit
Bestehen der Bundesrepublik. Alles Weitere ist nachzulesen unter www.ig-gmg-
geschaedigte.de. Dr. Arnd Riter, Vaterstetten



Richter setzen um, was Politiker wollen

Bravo! Ich stimme Reinhard Ginther vollends zu, dessen Einsatz im Artikel ,Der Milli-
arden-Aufreger” von Philipp Krohn (F.A.Z. vom 26. Februar) beschrieben wird. Ich
wurde — genau wie Millionen Rentner, die vorsorgen wollten — im Jahr 2004 vom
Arbeitgeber und der Lebensversicherung hinters Licht gefihrt und muss tber 12 000
Euro an die Krankenversicherung abfuhren, fur Einzahlungen, die bereits verbeitragt
waren. Man warf die Lebensversicherung zusammen mit der Betriebsrente in einen
Topf, obwohl beide nichts miteinander zu tun haben. Niemand hat uns im Jahr 2004
dariiber informiert, denn das war bewusst nicht gewollt. Sonst hatte jeder dann seine
Direktversicherung beitragsfrei ruhen lassen. Ich habe in etlichen Gerichtsverhand-
lungen erleben missen, wie unerschrocken und starrsinnig die Richter immer und
immer wieder die Klage abweisen, ohne den Ausfihrungen des Klagers auch nur
das geringste Interesse oder Verstandnis entgegenzubringen. Man ist einfach nur
l&stig, denn was ist fur einen Richter schon ein Betrag von 10 000 oder 20 000 Euro.
Sie setzen mit ihren Urteilen um, was die Politik von ihnen erwartet! Das war schon
immer so. llse Juhre, Seevetal

Kommentare Riter zum Leserbrief llse Juhre

(zitate aus dem FAZ-Artikel (blau); siehe auch die roten Marker in [IG_O-MP_034])

»,Um die Finanzierung der klammen gesetzlichen Krankenversicherungen zu stabilisieren,
wurden Betriebsrentner zur Kasse gebeten”
Wir in der IG vertreten nicht die Interessen von Betriebsrentnern.

~Reinhard Gunther kampft seit Jahren dagegen, dass auf eine Kapitalabfindung aus einer
Direktversicherung Krankenkassenbeitrage erhoben werden.”
Wir in der IG kampfen nicht dagegen.
Wir in der IG haben auch keine Direktversicherungen abgeschlossen gehabt, sondern private
Kapitallebensversicherungen, die an die Direktversicherungen zwischen Versicherer und
Arbeitgeber angekoppelt waren.

,Vielleicht ein Dutzend Leute in Deutschland kenne sich so wie er aus mit der Sache, tber die
er sich so ereifern kann.“
Der Artikel beweist das Gegenteil.

Lverursacht hat die Umschichtung von Alterseinkiinften der Betriebsrentner hin zu den
Krankenkassen die grof3e Politik.”
Wir in der IG vertreten nicht die Interessen von Betriebsrentnern.
Die Auszahlung unserer Sparertrage aus Kapitallebensversicherungen sind keine Alterseinklnfte /
Einkiinfte, sondern die Uberweisung unseres durch jede Einzahlung entstandenen Eigentums von
unserem Konto bei der Versicherung auf unser Konto bei der Bank.

.Denn Hunderttausende Deutsche mit einer Betriebsrente wurden fortan gezwungen, ..."
Wir in der IG vertreten nicht die Interessen von Betriebsrentnern.
Wie viele Deutsche es gibt mit einer Betriebsrente, wissen wir nicht.

»Als Bezieher einer Direktversicherung sei er nach dem Willen des Gesetzgebers und der
Auslegung des Rechts eigentlich vollstandig davon befreit, Beitrage auf eine Kapitalabfindung
zu zahlen.”
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Wozu Bezieher von Direktversicherungen verpflichtet sind, wissen wir nicht, denn der Begriff
,Direktversicherung" kommt im § 229 SGB V nicht vor.

Aber die Empfanger von Kapitalabfindungen fiir Anspriche auf Betriebsrenten sind sehr wohl nach
dem Willen des Gesetzgebers und nach dem § 229 SGB V verpflichtet mit 100% Beitragssatz
Beitrage zur Kranken- und Pflegeversicherung zu zahlen.

.Die Sache ist hochkompliziert"
Finden wir in der IG nicht

.Mitstreiter hat der Rentner in einer Interessensgemeinschaft der ungefahr 4000 Mitglieder
angehoren.”
In unserer Interessengemeinschaft gibt es keine Mitstreiter fir Betriebsrentner, Reinhard Giinther
ist kein Mitglied in unserer IG, wir haben Ubrigens auch keine 4000 Mitglieder.

»Doch hier gehen die Interessen weit auseinander, einige verlangen eine Gesetzesanderung.”
Wir in der IG haben kein Interesse an einer Gesetzesanderung.

~einige wenige zielen wie Ginther auf eine wahrgenommene Ungerechtigkeit rund um die
Direktversicherung.”
Wir in der IG nehmen keine Ungerechtigkeit wahr, sondern wir stellen die staatlich organisierte
Kriminalitat fest (d.h. den fortlaufenden planméRigen Bruch der Gesetze).
Wir in der IG haben auch keine Direktversicherungen abgeschlossen gehabt.

-Zudem trommelt ein friherer FDP-Bundestagsabgeordneter fur die Betriebsrentner”
Wir in der IG vertreten nicht die Interessen von Betriebsrentnern.
Ein friherer FDP-Bundestagsabgeordneter hat friiher ,Hochverrat gegen den Bund“ (§ 81 StGB)
begangen, insofern interessiert uns dessen Trommeln nicht. (siehe auch [IG_K-PL_201])

.Die Einbeziehung der Direktversicherung aber sei noch hinzugekommen, beklagt Gunther"
Wir in der IG beklagen, dass viele das undifferenzierende, missbrauchliche Wort
LDirektversicherung” wiederholen ohne nachzudenken.

Wir in der IG hatten keine Direktversicherungen, sondern héchstens unsere Arbeitgeber.

»Bis zum Jahr 2004 sei kein Anbieter von Direktversicherungen auf die Idee gekommen, eine
Abfindung bei der Krankenkasse anzuzeigen*
Die Gesetzesanderung in § 229 SGB V betraf den Zeitpunkt, wann die Abfindung fiir den Anspruch
auf eine Betriebsrente vereinbart wurde; insofern gab es in 2004 eine Anderung.

.Dann ware der Spuk zu Ende, sagt Gunther, der seine Direktversicherung 1993 [...] gekundigt
hat”
Wir in der IG hatten keine Direktversicherung, konnten sie also auch nicht kiindigen.

.Denn Altersbezuge sind etwas, auf das man sich lange einstellt*
Wir in der IG hatten keine Altersbezlige, haben uns deshalb auch nicht lange auf deren Bezug
eingestellt.

,Dass seine aus eigenen Entgeltbestandteilen finanzierte Altersvorsorge ebenfalls betroffen ist,
habe der Gesetzgeber so nicht beabsichtigt"
Welche private Altersvorsorge das bei der Verwendung der Bezeichnungen ,Betriebsrente”,
LDirektversicherung”, ,Kapitalabfindung“ sein soll, ist unklar

~GKV-Modernisierungsgesetz der Ausgangspunkt eines gro3en Vertrauensbruchs®
Wir in der IG hatten keine Abfindungen; die Anderungen bzgl. der Vereinbarung der Auszahlung
von Betriebsrenten als Abfindung kdnnen also unser Vertrauen auch nicht gebrochen haben.

»An der Interessensgemeinschaft kritisiert er [Detlef Parrs, FDP] den Tonfall: Er glaubt, dass
dieser einer Losung des Problems im Weg steht”
Wir in der IG interessieren uns grundsatzlich nicht fur die Kritik und den Glauben eines Politikers,
der ,Hochverrat gegen den Bund“ (§ 81 StGB) begangen hat.
Entsprechend den Regelungen des Strafgesetzbuches steht einer Losung in jedem Fall entgegen,
dass er noch immer frei herumlauft. (siehe auch [IG_K-PL_201])



+Wir missen das diplomatisch machen*

Wir [Parr und ?] missen bei diesen Voraussetzungen inshesondere unseren Mund halten. (siehe
auch [IG_K-PL_201])

,Glnthers Arger bestétigt Parrs Sicht. ,30 Milliarden Euro wurden geklaut®
Die 30 Milliarden Euro wurden nicht den Betriebsrentnern geklaut.

LAls Eingriff in bestehende Vertrage sei das problematisch gewesen*
Der Eingriff bestand auf der Verdoppelung des Betragssatzes von 50% auf 100% in § 248 SGB V.
Das Bundesverfassungsgericht war und ist der Ansicht, dass die Politik das darf.

~Denn in der Krankenversicherung wurde eine Freibetragsregelung eingezogen, sodass bei
monatlichen Betriebsrenten bis zu etwa 320 EUR hdchstens der hélftige Beitrag anfallt.”

Wir in der 1G interessieren uns nicht, was man den Betriebsrentnern flr Lockangebote gemacht
hat.

»Ein weiteres Urteil in Karlsruhe, eine Beschwerde am Europaischen Gerichtshof fur
Menschenrechte und sein eigenes Verfahren stehen noch aus*
Es kommt sehr darauf an, was der Inhalt der jeweiligen Klage ist; gegen was sie sich richtet.

llse Juhre stimmt den Aussagen von Reinhard Giunther vollends zu.
Sie hat zwar keine Betriebsrente gehabt, muss aber schon deswegen zahlen,
weil sie ja der Unterstellung, sie hatte eine gehabt, vollends zustimmt.

Manch einer grébt sich sein eigenes Grab und merkt es nicht einmal.
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Grolites Unrecht der Sozialgeschichte

Dem Bericht ,Der Milliarden-Aufreger” von Philipp Krohn (F.A.Z. vom 26. Febru-

ar) liegt das grof3te Unrecht in der Sozialgeschichte der Bundesrepublik zugrunde.
Bundesarbeitsminister Norbert Blim forderte uns Arbeitnehmer in den Achtzigerjah-
ren auf, ,privat vorzusorgen, denn die Renten werden geringer ausfallen®. Viele, die
in einem Betrieb ohne betriebliche Altersversorgung gearbeitet haben, nutzten die
angebotene Pauschalversteuerung nach dem Steuerrecht, nach Paragraph 40b
Einkommensteuer, bezogen auf die Versicherungs-Eigenbeitrage, um fur das Alter
vorzusorgen. Mit dem Arbeitgeber wurde lediglich eine Vereinbarung Uber ,Abrede
Uber Verwendung von bereits entstandenem Arbeitsentgelt‘ getroffen. Wegen der
Eigenbetrage hatten wir von Anbeginn der abgeschlossenen Kapitallebensversiche-
rungen ein unwiderrufliches Bezugsrecht und waren von Anbeginn Eigentiimer unse-
rer angesparten Versicherungssumme einschlieRlich der anfallenden Uberschussan-
teile. Zum Abschlusszeitpunkt gab es nicht die Moglichkeit, als Arbeitnehmer in eine
betriebliche Altersversorgung einzuzahlen, dies wurde erst im Jahre 2002 durch das
Altersvermogensgesetz moglich. Dagegen war die vom Arbeitgeber zugesagte
Betriebsrente eine freiwillige Leistung des Arbeitgebers, die von ihm auch finanziert
wurde, um den Arbeitnehmer langfristig an den Betrieb zu binden. Aber mit Einfih-
rung des GKV-Modernisierungsgesetzes zum 1. Januar 2004 wurde von den Spit-
zenverbanden VAAK/AEV wegen der leeren Kassen bei den Beratungen in Bochum
die bewusste grammatikalische Falschauslegung der betreffenden Gesetzesande-
rung festgelegt und mit den Zahlstellen (den Versicherern) abgesprochen, die einma-
ligen Kapitalleistungen als betrieblichen Versorgungsbezug ohne gesetzliche Grund-
lage an die Krankenkasse zu melden, was von denen dann verbeitragt wurde. Dies
alles geschah unter der Kontrolle der rot-griinen Bundesregierung sowie unter dem
Deckmantel des Bundesgesundheitsministeriums unter Ulla Schmidt, dem aber auch
die CDU/CSU zugestimmt hat. Laut Aussage des ehemaligen Abteilungsleiters des
Ministeriums Franz Knieps hatte Olaf Scholz damals die Idee dazu. Damit wurde bei
Auszahlung der einmaligen Versicherungsleistung den Rentnern der volle Kranken-
und Pflegeversicherungsbeitrag abverlangt und sie somit um ein Funftel ihrer priva-
ten Vorsorge betrogen. Der ehemalige FDP-Bundestagsabgeordnete Detlef Parr
stellt in dem Bericht ebenfalls das Unrecht fest, sodass seit der Rede von Carl-
Ludwig Thiele zum Antrag der FDP im Marz 2004 im Deutschen Bundestag alle
Abgeordneten Uber das Unrecht informiert sind. Parr kritisiert den Tonfall der Interes-
sengemeinschaft, weild aber, dass dies alles belegbare Fakten sind. Wenn vor der
Wahl mit ,Aus Respekt vor der Arbeit* gesprochen, nach der Wahl aber wieder alles
vergessen ist, dann baut sich eben Frust auf. Bei dieser ungesetzlichen Verbeitra-
gung ist der strafrechtliche Tatbestand des Betruges (Paragraph 263 Strafgesetz-
buch) erfillt. Diejenigen, die es wagten, das Unrecht vor ein Sozialgericht zu bringen,
wurden mit nach Artikel 20 Grundgesetz verfassungswidriger ,hochstrichterlicher
Rechtsprechung (Richterrecht)” abgeschmettert. Das gleiche Schicksal trifft auf alle
Schiedsstellen wie Ombudsmann, Finanzaufsicht BaFin und die zustandigen Ministe-
rien zu. Das Bundesverfassungsgericht hat die Kriterien fur eine betriebliche Alters-
versorgung aufgestellt, welche aber ignoriert werden. Da die Verbeitragung durch
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Tauschung des Parlaments vorbei an unsrer freiheitlich-demokratisch-parlamentari-
schen Grundordnung erfolgt ist, missten die vom Volk gewahlten Vertreter die
Proteste des Souverans aufnehmen und eine Rickabwicklung einer ungesetzlichen
Sache fordern. Auch die Einfihrung des Freibetrages 2020 fur Betriebsrentner besei-
tigt nicht das Unrecht, sondern lasst ein neues nach dem Gleichheitsgrundsatz nach
Artikel 3 Grundgesetz fur jene, die bis 2019 ihre zehnjahrige Beitragspflicht erfullt
haben, entstehen. Leider warten wir nun schon seit 18 Jahren auf Gerechtigkeit, aber
aul3er mit unserem Kreuzchen in der Wahlkabine haben wir keinen Einfluss. Leider —
aber so funktioniert auch Demokratie mit einer so einmaligen Verfassung — weil sich
keiner daran halt! Kurt Lindinger, Geisenfeld

Rater: Zur Verwendung des Begriffes ,Direktversicherung” siehe https://www.ig-gmg-
geschaedigte.de/Schluesse/ 20200117 Die Versicherer stehen den gesetzl. Krankenkassen
in puncto Kriminalitat in nichts nach, insbesondere Kap. 3

Nur Betriebsrentner hatten so viel Geld

Als Mitbetroffener danke ich fur den ausfuhrlichen Artikel ,Der Milliarden-Aufreger”
von Philipp Krohn (F.A.Z. vom 26. Februar). Privat finanzierte Direktversicherungen
sind keine Betriebsrenten, mein Vertrag lautet: Vereinbarung tber die ,Umwandlung
von Barlohn in Versicherungsschutz®, und Kapitalauszahlungen werden mit Kapital-
abfindungen gleichgesetzt, Begriffe mit gravierend rechtlichen Unterschieden. Auslo-
ser ist das Gesundheitsmodernisierungsgesetz vom 14. November 2003 (von dem
die wenigsten Abgeordneten wussten, was drin steht), das einen Umgehungstatbe-
stand abschaffen wollte. Es hatte sich herumgesprochen, sich eine vom Arbeitgeber
bezahlte Betriebsrente vor dem Ruhestand als Kapitalabfindung auszahlen zu
lassen, um somit die bei laufender Rentenzahlung dafir falligen Beitrage fir die
Krankenversicherung zukinftig zu sparen. Das wiederum nahmen die Krankenkas-
sen mit Billigung des Gesetzgebers zum Anlass, auch zu 100 Prozent privat finan-
zierte Direktversicherungen (Beitrage hierzu wahrend der Einzahlungsphase schon
versteuert und Sozialabgaben bezahlt), ohne die Betroffenen zu informieren, fur die
nach dem 1. Januar 2004 zur Auszahlung kommenden Lebensversicherungen will-
kurlich als Betriebsrente einzustufen. In unseren Vertragen war das nicht verankert,
somit hinterhaltiger Vertragsbruch. Es gab weder Bestands- noch Vertrauensschutz
und das Unfassbare: Es galt auch rickwirkend fir Vertrage, die bereits in den Siebzi-
ger-, Achtzigerjahren abgeschlossen wurden. Ein unglaublicher Vertrauensbruch mit
Bumerangeffekt zum Schaden der dafir verantwortlichen Parteien bei allen Wahlen.
Die Rente reicht nicht, tut was fir eure Altersvorsorge, so das Mantra seit Jahrzehn-
ten unserer Politiker. Diejenigen, die dem Ruf folgten, fallen aus allen Wolken, erle-
ben einen gigantischen Betrug, sie zahlen sich mit inrem Ersparten selbst eine
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Betriebsrente. Das ist Altersvorsorge pervers, absurd und hanebtichen, der Vertrau-
ensschaden mindet im Exodus der Stammwabhler. Abgeordnete, die das erkannt
haben und auf Korrektur dréangten, wurden von der Parteifiihrung ins Abseits gestellt.
Ahnlich bei Sozialrichtern, die nach Urteilsbegriindung im Vieraugengesprach
sagten: Ich pflichte IThnen bei, kann aber nicht anders urteilen, sonst ist meine Karrie-
re beendet. Ich schliel3e mit dem ,Offenbarungseid” von Lothar Binding (ehemaliger
Bundestagsabgeordneter der SPD) beim Forum StN-Stadtschreibtisch am 26. Juli
2014: ,Emotional war der Weg verkehrt. Doch ich muss ehrlich zugeben, dass es
keine andere Idee gab, um das Loch in der gesetzlichen Krankenkasse zu stopfen®,
den Betriebsrentnern sei es gut gegangen, ,deshalb wurde das Modell gewahlt*. So
einfach geht Politik. Horst Debusmann, Heusenstamm

Handstreichartige Umwidmung

Danke fur den Beitrag ,Milliarden-Aufreger fur Betriebsrentner* von Philipp Krohn
(F.A.Z. vom 26. Februar). Durch die handstreichartige Umwidmung der Direktversi-
cherungen in eine betriebliche Altersversorgung wurde die private Altersvorsorge
Tausender Direktversicherter manipulativ geschmalert. Obwohl die betroffenen
Direktversicherungsvertrage keine der Kriterien fur die Betriebsrente erfillten,
wurden sie von den gesetzlichen Krankenkassen der Verbeitragung unterworfen,
gedeckt von einer Jurisdiktion, die dem politischen Wohlgefallen mehr verpflichtet
war als dem Auftrag zur Anwendung des Gesetzes. Dabei hatte der Gesetzgeber
dieses Gesetz im GKV-Modernisierungsgesetz 2004 doch klar formuliert: Beseitigung
einer Umgehungsmaoglichkeit der Verbeitragung. Gemeint war die Gesetzeslicke, die
die Umwandlung einer von vornherein als betriebliche Altersversorgung abgeschlos-
senen Rentenzahlung in eine Kapitalabfindung gestattete, die dadurch der Verbeitra-
gung entzogen wurde. Gesetzliche Krankenversicherung und Jurisdiktion erklarten
daraufhin aber alle Direktversicherungen zur (beitragspflichtigen) betrieblichen Alters-
versorgung, also auch diejenigen Direktversicherungen, die nicht, wie vom Bundes-
verfassungsgericht gefordert, den klaren Regelungen des Betriebsrentenrechtes fur
die betriebliche Altersversorgung entsprachen. Das sind: 1. Altersversorgung als
vertragsgemafen Zweck, 2. Abschluss als Renten-, nicht als Einmalzahlung, 3.
Beitragszahlung durch Entgeltumwandlung, nicht durch Entgeltverwendungsabspra-
che, 4. Garantie des Arbeitgebers zumindest fur die Arbeitnehmerbeitrdge. Das
Bundessozialgericht hingegen hat diese eindeutigen Vorgaben der Legaldefinition
unter Berufung auf ein eigenstandiges Gesetzesverstandnis durch eine willktrliche
~standige Rechtsprechung” ersetzt, die die ,Versicherungsnehmereigenschaft des
Arbeitgebers*”, den sogenannten ,Institutionellen Rahmen* und die angebliche
,verbindung zum friheren Arbeitsverhaltnis* bestimmte, mithin durch Kriterien, die in
keiner Weise durch das Betriebsrentengesetz abgedeckt sind. Das politische Teilein-
gestandnis dieser Fehlentwicklung, die Umwandlung der Freigrenze in einen Freibe-
trag fur Betriebsrenten kann das den Direktversicherten angetane Unrecht nicht
heilen. Naturlich schmerzt die Direktversicherten der finanzielle Verlust bei ihrer
eigenstandig verantwortenden Altersvorsorge, noch grof3er ist aber der Vertrauens-
verlust in eine Jurisdiktion, die bisher die Klagen des Burgers zur Verletzung des Arti-
kels 20 Grundgesetz (,... Rechtsprechung an Gesetz und Recht gebunden®) igno-
riert. Hier ist das Bundesverfassungsgericht oder eine Weisung des Gesundheitsmi-
nisters zur Abgrenzung privater Altersvorsorge gegen betriebliche Altersversorgung
gefordert. Jochen Drake, Wolfenbttel
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